Kodėl meluoja Rusijos MA prezidentas Sergejevas?

Dmitrtij Baida. 2017 m. lapkričio 25 d. 

Rusijos MA prezidentas Sergėjevas meluoja ir baimės ir nežinojimo
Naujasis Rusijos MA prezidentas pasirodė tokiu pat, kaip ir senasis! Apie tai rodo jo pareiškimas dėl „gravitacinių bangų“ ir kitų „mokslinių“ fantazijų. Akademikai mokslu užsiiminėti nenori, bet didelių pinigų reikalauja...

 Kodėl mums meluoja Rusijos MA prezidentas Sergejevas?
Autorius – Dmitrij Baida
 „Išmintingas vertina žinias, o ne auksą. Žinios – tai jau ir auksas, ir galia, ir magija, ir valdžia... ir dar daug kas...“

Jurijus Nikitinas „Trys iš miško-2“
2017 rugsėjo pabaigoje Rusijos Mokslų Akademijos (RMA) bendrame susirinkime, pagaliau, buvo išrinktas naujas viršininkas – naujas prezidentas Aleksandras Sergejevas, RMA Taikomosios Fizikos Instituto (TFI) direktorius. Bet, viltis to, kad naujasis RMA prezidentas bus sąžiningas, sveikai mąstantis mokslininkas, kol kas nepasiteisina. 2017 m. spalyje Aleksandras Sergejevas pabendravo su anoniminiu TASS korespondentu, ir, rezultate, jo agentūros tinklapyje pasirodė nedidelis straipsnelis pavadinimu “RMA vadovas: gravitacinių bangų fikcacija nuo neutroninių žvaigždžių susiliejimo – naujojo mokslo pavyzdys“.

Šiame straipsnyje aš trumpai išanalizuosiu to straipsnio turinį, o pagrindinį dėmesį skirsiu šiuolaikinio mokslo principinėms klaidoms, kurių akademikai kategoriškai nenori atsisakyti, kad mes nesuprastume to, kad jie seniai ne mokslininkai ir tikru mokslu seniai neužsiima.

Šio straipsnio, kaip ir buvusio, aš detaliai neanalizuosiu, nors tas straipsnis ir nedidelis. Tame straipsnyje visi RMA prezidento išdėstyti teiginiai, praktiškai visiškas melas!

„Mokslininkai“ mano, kad „gravitacinės bangos“ ir gravitacija – tai kūnų tarpusavio traukos egzistavimo pasekmė. Tikrovėje tai ne taip! Ir aš tai įrodysiu tiesiog šiame straipsnyje. O kol mes detaliau sustosime prie pagrindinių „mokslinių“ koloboracionalistų, kurie tvirtai palaikomi A. Sergejevo, mūsų mokslą pavertė visiška profanacija.

Taigi, pradėkime! 
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 Labai įdomus nedidelis šūkis (žodžių derinys), kuris parašytas pačioje TASS žinutės pradžioje: „Naujas mokslas tikisi panaudoti naujus informacijos gavimo kanalus“. Ir tą žodžių derinį iš karto patvirtina prezidento Sergejevo žodžiai, citata: „Gravitacinių bangų registracija nuo neutroninių žvaigždžių susiliejimo yra pavyzdys multimessenger astronomy – naujam mokslui, kuris tikisi panaudoti įvairius kanalus informacijos gavimui…“
Visiškai nuostabi, protinga ir, svarbiausia, nauja mintis! Kai aš prieš trisdešimt penkis metus dirbau Moksliniame Tyrimų Institute (MTI), ta mintis – gauti informaciją iš įvairių šaltinių – buvo jau seniai visiems žinoma ir būtinai naudojama praktiškai visų mokslinių bendradarbių darbe. Matyt, pagaliai, tą „išmintį“ suprato ir šiandieniniai RMA akademikai. Bravo, akademikai!

Jeigu „mokslo vystymas“ eisis tokiais tempais ir toliau, tai galima tikėtis, kad po kelių metų akademikai ir „Daugybos lentelę“ įveiks! Štai tada pas mus tikrai įvyks nematytas „proveržis“ moksle – akademikai apstulbs nuo tokių „žinių“ ir skubiai pradės skirti sau kokius nors „mokslinius“ laipsnius ir vardus, dalinti sau dar didesnes premijas ir apdovanojimus…

Įdomu ir tai, kad naujai iškeptam RMA vadovui taip pat nesvetima pasipuikuoti ir paleisti dulkių į akis žmonėms, be vertimo panaudodamas nesuprantamus žodžius užsienio kalba, tokius, kaip  multimessenger astronomy. Gal todėl, kad, jeigu visa tai išversti į rusų kalbą, tai ne tik prarastų tokią patrauklią mokslinę išvaizdą, bet prarastų ir prasmę. Pabandykite patys išversti ir padaryti išvadą: yra kas nors protingo už tų žodžių, ar ne.

Tai juokinga, bet nelinksma! Liūdna ir gėda skaityti „mokslininkų“ plepalus apie „gravitacines bangas“, kurios užfiksuotos tarptautinio kagalo niekadėjų, kurie jau kelis metus be jokių rezultatų  buria su ypatingai brangiais ir visiškai nenaudingais detektoriais LIGO ir Virgo. Ir dvigubai gėda sužinoti, kad kai kurie Taikomosios Fizikos Instituto (TFI) direktorius A. Sergejevo bendradarbiai, pardavę parazitams savo garbę ir mokslininkų reputaciją tik už kelis kilogramus žalių popierėlių, taip pat dirba šioje sferoje...  
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Italų gravitacinių bangų detektorius VIRGO su 3 kilometrų ilgio pečiais
Mano įsitikinimas tuo, kad „mokslinė“ brolija seniai neužsiima fundamentaliu mokslu, yra ne tuščioje vietoje. Keliuose straipsniuose iš serijos “Mokslas nenori žinoti“ aš aprašiau neteisingą fundamentą, ant kurio statomas šiuolaikinis fundamentalus mokslas ir parodžiau pagrindines „mokslininkų“ klaidas, kurios jiems neleidžia efektyviai tirti gamtos procesus tam, kad Žmonija iš tikrųjų judėtų pirmyn evoliucinio vystymosi keliu, o netrypčiotų vietoje sulaikomi štai tokių „mokslininkų“. Kai kuriuos tokius klaidingus supratimus aš aprašysiu šiame straipsnyje, ir tada iš karto paaiškės, kodėl Sergejevą ir daugumą  kitų akademikų aš laikau neišmanėliais ir sukčiais.

Pasaulinis gvaltas apie „gravitacines bangas“, kurias lyg tai 2015 metais užfiksavo nuo lyg tai susidūrusių „juodųjų skylių“, „mokslinės“ viršūnėlės buvo sukeltas tam, kad „pasaulio visuomenei“ priminti apie tai, kad būtina tvarkingai „mokėti duoklę“, ir, kad parodyti, kad gauti pinigai lyg tai neišvagiami, kaip visur Vakaruose, o tarnauja progreso labui – tame tarpe ieškant niekam nereikalingų „gravitacinių bangų“.

Bet problema čia tame, kad „mokslinė“ brolija beveik visiškai nieko nežino apie tai, apie ką siunčia žinią „pasaulinei“ visuomenei, ir pagauti juos meluojant labai lengva. Kitas reikalas, kad labai sunku tą informaciją perduoti iki normalių žmonių sąmonės, dėl to, kad jų liko labai nedaug, nes „moksle“ seniai įdiegtas visiškas saviškių palaikymas, todėl paprastomis priemonėmis  „mokslininkams“ ką nors įrodyti yra labai sunku.
Aš jau kelis metus bandau tai daryti, bet, kaip jūs, tikriausiai, pastebėjote, kol kas tai neduoda jokių rezultatų. „Mokslas“ žingsniuoja plačiais žingsniais į kitą pusę, ten pat veda mūsų visuomenę ir už tai gauna apdovanojimus, pinigus, garbę ir pagarbą. Bet, nepaisant to, aš vis viena tęsiu pseudomokslininkų demaskavimą. Paprasčiausiai, neturime kitos išeities!
Taigi, mano tvirtinimai apie tai, kad šiuolaikinis „mokslas“ yra profanacija ir praktiškai nieko nežino apie tai, apie ką transliuoja žmonėms, ir už ką jam duoda „saldžius milijardinius sausainiukus“, vadovaujasi  štai tokia informacija.

 

  1. TASS žinutėje prezidento Sergejevo garbinami astronomai naudoja kosminių objektų apibrėžimus, kurie neturi jokios bent kiek reikšmingesnės informacijos! Tuose apibrėžimose yra kiti apibrėžimai (žodžiai), kurie lyg tai paaiškina pirmuosius. Ir viskas! Jokio aiškumo, jokios fizinės prasmės arba objekto (reiškinio) kilmės paaiškinimo apibrėžimuose ir kvapo nėra!

Kaip pavyzdį pateiksiu kelių pagrindinių terminų aprašymus, kuriais operuoja astronomai:

– Materija (nuo lot. māteria „medžiaga“) – pagrindinė fizikinė sąvoka, bendras terminas, daugomoje atvejų nusakantis erdvės-laiko turinį ir jį veikiančias savybes...

– Galaktika – gravitaciškai susijusi sistema iš žvaigždžių ir žvaigždžių sankaupų, tarpžvaigždinių dujų ir tamsiosios materijos. Visi objektai galaktikos sudėtyje dalyvauja judėjime aplink vieną masių centrą...
– Juodoji skylė – erdvės-laiko sritis, kurios gravitacinė trauka tokia didelė, kad jos palikti negali net objektai, kurie juda šviesos greičiu, tame tarpe – pačios šviesos kvantai…

– Žvaigždė – šviesą spinduliuojantis masyvus dujų rutulys, kuris pusiausvyros būsenoje išlieka savo gravitacijos jėgų ir vidinio spaudimo dėka,  kurio gelmėse vyksta (arba vyko anksčiau) branduolinės sintezės reakcija...
– Neutroninė žvaigždė – kosminis kūnas, kuris yra galimai žvaigždės evoliucijos rezultatas, pagrindinai susidedantis iš neutroninės šerdies, padengtos sąlyginai plono (∼1 km) medžiagos luobo iš sunkiųjų atomų branduolių ir elektronų. Neutroninių žvaigždžių masė palyginama su Saulės mase, bet tipiškas neutroninės žvaigždės spindulys sudaro tik 10-20 kilometrų...

Kaip galite pastebėti, tų pasgrindinių terminų aprašymai yra visiškai tušti, nieko nepaaiškinantys  ir neturintys jokios mokslinės informacijos! Ką aš turiu omeny? Aš turiu omeny tai, kad tuose aprašymuose, pirma, nėra visiškai nieko įrodyto arba konkretaus! O, antra, pakartosiu, nėra aprašomų objektų kilmės ir juose vykstančių realių fizinių proceso aprašymų. Juose yra tik eilinės hipotezės, spėliojimai arba fantazijos, kurios ne tik neįrodytos, bet ir niekaip protingai nepaaiškintos!

Tokiomis sąlygomis kalbėti apie tai, kad astronomai kažką kažkur užregistravo, gali tik arba nieko neišmanantis žmogus, arba dar ir patologinis melagis! Labai gaila, kad RMA prezidentas A. Sergejevas savo karjerą pradėjo būtent taip...
 2. Šiandiena praktiškai visas mokslas vienaip ar kitaip grindžiamas “visuotiniu traukos dėsniu“ kurio „atradimą“ priskyrė išgalvotam personažui Izaokui Niutonui. Traukos dėsniu jau aiškinama ir gravitacijos prigimtis. Ir būtent nuo „gravitacinių bangų“ reklamos savo veiklą pradėjo dr. Sergejevas, kaip Rusijos mokslo vadovas. Bet aš tikras tuo, kad dauguma mokslininkų žino apie tai, kad tas dėsnis yra išsigalvojimas, fikcija! Žino ir tyli, sąmoningai visus apgaudinėdami tik dėl savo gerovės.
To „dėsnio“ esmė štai kame: kūnai lyg tai traukia vienas kitą jėga F, kuri tiesiogiai proporcinga tų kūnų masių sandaugai (m1 ir m2) ir atvirkščiai proporcinga atstumui tarp jų (r). Matematiškai tas išgalvotas „dėsnis“ užrašomas taip:
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Kur F – jėga, kuria objektai traukia vienas kitą. m1 ir m2 – vienas kitą traukiančių materialių kūnų masės, o r – atstumas tarp jų. G – „proporcingumo“ koeficientas, kurį pseudomokslininkai įvedė vėliau ir kuris gautą rezultatą sumažina 64 milijardus kartų.

Aš dabar eilinį kartą visiems norintiems įtikinamai įrodysiu, kad Izaoko Niutono „Visuotinės traukos dėsnis“ yra jo autorių nevykęs atitinkamai apdorotas išsigalvojimas, nes jokios „visuotinės traukos“ neegzistuoja, o „gravitacija“ turi visiškai kitą prigimtį! Ir tą „Dėsnį“ mes kurį laiką priėmėme išskirtinai dėl parazitų politinio spaudimo Žmonijai, kurie mūsų planetą užgrobė prieš kelis tūkstančius metų.

 2.1. Pradėkim nuo sąvokos „gravitacija“ apibrėžimo. Tai vienas iš pagrindinių šiandienio mokslo terminų. Fizikoje šis terminas naudoja beveik visur.
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Gravitacija (trauka, visuotinė trauka, pritraukimas) (nuo lot. Gravitas – „sunkis“) – universali fundamentali sąveika tarp visų materialių kūnų. Prie mažų (lyginant su šviesos greičiu) greičių ir silpnos gravitacijos, poveikis aprašomas Niutono visuotinės traukos teorijoje, o bendru atveju aprašoma Einšteino reliatyvumo teorijoje. Tikėtina, kad kvantinėje aplinkoje gravitacinis poveikis aprašomas kvantinėje gravitacijos teorijoje, kuri kol kas nesukurta…

Prašau atkreipti dėmesį į tai, kad čia gravitacija nusakoma, kaip „universalus fundamentalus poveikis tarp visų materialių kūnų“. Ir viskas! Tai ir yra termino „gravitacija“ apibrėžimas! Visa kita neprideda nieko reikšmingo. T.y., apibrėžimas „gravitacija“ – visiškai tuščias!

Jame nėra nė vieno žodžio, paaiškinančio arba bent kiek apsakančio reiškinį (gamtinį procesą) pavadinimu „gravitacija“. Jame nėra nė vieno žodžio apie tai, kaip ir kodėl atsiranda šis gamtinis procesas; ir kaip jis veikia, jeigu veikia, kosminius ir kitus objektus. Nepaaiškinama ir fizinė gravitacijos reiškinio (proceso) reikšmė, t.y. kodėl būtent visi  materialūs kūnai traukia vienas kitą (jeigu traukia).
Tai rodo, kad reiškinys „gravitacijos“ reiškinio mokslininkai visiškai neištyrė! Jie neturi supratimo apie to proceso prigimtį ir priversti palaikyti melą apie „visuotinę trauką“ mainais už aukštus atlyginimus ir kitas parazitų pakišas.

 2.2. Šiai dienai nėra nė vieno įrodymo, kad materialūs kūnai būtent traukia vienas kitą, kaip lyg tai mums pranešė Izaokas Niutonas.
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 Tai, kad gravitacija egzistuoja, nėra jokių abejonių – mes visi gyvename ant Žemės paviršiaus ir gravitaciją jaučiame tiesiogiai. Bet kaip būtent mes tai jaučiame? Aš abejoju, kad gravitacijos procesą nulemia būtent Žemės ir viso to, kas yra žemės paviršiuje, trauka.

Tikrovėje gravitacijos procesas turi visiškai kitokią prigimtį, t.y. gravitacijos procesas vyksta visiškai kitaip! Pirmą kartą naujausioje istorijoje apie tą procesą tikrą `informaciją mums pateikė rusų mokslininkas Nikolajevičius Viktorovičius Levašovas. Apie tai aš papasakosiu antroje straipsnio dalyje.
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2.3. Vienas iš Izaoko Niutono teorijos teisingumo įrodymų apie kūnų trauką vienas prie kito, laikomas eksperimentas, kurį lyg tai 18 amžiaus pabaigoje atliko Henris Kavendišas. Bet, nepaisant to eksperimento primityvumo, jo kažkodėl nepakartoja nei mokyklose, nei aukštojo mokslo įstaigose, ir niekur nedemonstruojama tuo besidominčiai publikai. Greičiausiai, visa esmė čia tame, kad tas bandymas neparodė nė mažiausios traukos tarp materialių kūnų! Tikriausiai todėl apie jį draugiškai pamiršo visus suinteresuotos pusės…

 2.4. Dar jums papasakosiu apie kelis kitus eksperimentinius patvirtinimus to, kad pasaulyje traukos tarp materialių kūnų neegzistuoja. Pirmą eksperimentą, kaip ir priklauso, atliko drąsūs jankiai, kurie save laiko kiečiausiais mokslininkais iš visų žemės mokslininkų. (Čia ir toliau naudojama medžiaga iš mano straipsnio “Imkime ir išsiaiškinkime su... gravitacija“).
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2000 metų vasario viduryje amerikiečiai kosminį zondą NEAR priartino pakankamai arti prie asteroido Eros, sulygino greičius ir pradėjo laukti, kol zondą pasigriebs Eroso, trauka, t.y., kol palydovas sklandžiai nusileis veikiamas asteroido traukos. Bet pirmasis pasimatymas kažkodėl nepasisekė. Antrasis ir sekantis bandymai atsiduoti Erosui kažkodėl turėjo tokį pat efektą: Erosas nenorėjo prie savęs traukti amerikiečių zondo NEAR, o be variklių pagalbos, zondas netoli Eroso nesilaikė. Tas kosminis pasimatymas taip ir baigėsi niekuo. 
T.y., jokios traukos tarp 805 kg. masės zondo ir virš 6 trilijonų tonų asteroido masės  nebuvo rasta.

Čia būtina pabrėžti nieko nepaaiškinamą amerikiečių iš NASA užsispyrimą, nes rusų mokslininkas Nikolajus Levašovas, kuris tuo metu gyveno JAV ir tą šalį laikė gana normalia, 1994 metais į anglų kalbą išvertė ir išleido savo nuostabią knygą ”Paskutinis kreipimasis į žmoniją”, kurioje “ant pirštų” viską išaiškino, ką reikėjo žinoti NASA specialistams, kad zondas NEAR nesitrankytų kaip niekam nereikalingas gelžgalis po kosmosą ir atneštų bent kokią naudą visuomenei. Bet, matyt, nepamatuotas pasitikėjimas savo jėgomis sužaidė savo žaidimą su tenykščiais “mokslininkais”.

 

2.5. Sekantį bandymą pakartoti erotinį eksperimentą su asteroidu pabandė japonai. Jie išsirinko asteroidą pavadinimu  Itokava, ir 2003 m. gegužės 9 d. link jo išsiuntė zondą pavadinimu Chajabus (“Sakalas”). 2005 m. rugsėjyje  zondas priarėjo prie asteroido, iki kurio liko 20 km. Įvertindami “bukų” amerikiečių patirtį, protingi japonai savo zondui pritaisė kelis varikliukus ir automatinę navigacinę sistemą su lazeriniais tolimačiais, taigi, jis galėjo priartėti prie asteroido ir šalia jo automatiškai judėti be žemės operatorių pagalbos.
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Pirmuoju tos programos numeriu buvo komedijinis triukas išsodinant ant asteroido paviršiaus nedidelį tiriamąjį robotą. Zondas nusileido iki užduoto aukščio ir atsargiai išmetė robotą, kuris turėjo lėtai ir sklandžiai nusileisti ant paviršiaus. Bet... nenukrito. Lėtai ir sklandžiai jį pradėjo nešti kažkur tolyn nuo asteroido. Taip ir dingo be pėdsakų…

Sekančiu programos numeriu vėl gi buvo komedijinis triukas su trumpalaikiu zondo nusileidimu ant asteroido paviršiaus tam, kad paimti “grunto pavyzdžius”. Komedija gavosi todėl, kad, norėdami užtikrinti geresnį lazerinių tolimačių darbą, ant asteroido paviršiaus buvo numestas signalą atspindintis rutulys-žymeklis. Tas rutulys varikliukų neturėjo ir... trumpiau, reikiamoje vietoje rutulio nebuvo... Taigi, ar nutūpė japonų “Sakalas” ant Itokavos ir ką ten darė, jeigu nutūpė, - mokslas nežino…”
Išvada: japonų stebuklingas Chajabusas nerado jokios traukos jėgos tarp 510 kg. svorio zondo ir 35 000 tonų asteroido masės.

 2.6. Kitu eksperimentu, faktiškai įkalusiu paskutinę vinį į „visuotinės traukos“ hipotezės karstą, tapo dar vienas amerikiečių „mokslininkų“ eksperimentas. Ohajo valstijos Sandusky miesto tyrimų centre Glenn 2010 metais jie baigė statyti didžiulią, 100 pėdų (30,5 m) skersmens ir 122 pėdų (37,2 m) aukščio, bendro 22 000 kubinių metrų tūrio vakuuminę kamerą. Pavadino tą statinį “Space Power Facility“.
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Kam NASA pastatė tą monstrą, pasaulio visuomenė iki šiol nežino. Bet aptikome vieno nedidelio eksperimento video, pagal kurį drąsiai galima teigti, kad „specai“ iš Pindosijos ruošėsi tos aliumininės konstrukcijos pagalba padėti galutinį tašką ginčuose apie „visuotinės traukos“ hipotezę.  Ir, panašu į tai, kad to taško jie taip ir nepadėjo!

Tiksliai nežinoma, ar jie ruošėsi pakartoti Kavendišo eksperimentą taip vadinamose „idealiose sąlygose“ (vakuume), tiksliai nežinoma. Bet jie pakartojo vieną eksperimentą, kurį mums visiems mokykloje rodydavo per fizikos pamokas. Tai, kada iš metro ilgio stiklinio vamzdžio ištraukdavo orą ir demonstruodavo, kaip tuo pačiu metu krinta paukščio plunksnelė arba šratukas. Mes nesuprasdavome, kad tas bandymas iš tikrųjų buvo epinis, be to, tikrąją to bandymo prasmę mums trukdė suprasti visiškai tikėjimas fizikos mokytojų kompetencija ir neklystamumu, kurie mums demonstravo tą „stebuklą“ (mokykloje, kur aš mokiausi vyresnėse klasėse, fiziką mums dėstė Izraelis Jakovlevičius Borcas).

O štai Pindosijoje nepatikėjo mokyklų judėjiškų mokytojų sąžiningumu, ir teisingai padarė! Jie tą eksperimentą pakartojo naujoje stebuklingoje NASA kameroje ir pasiekė milžiniškos sėkmės. Jūs galite patys visa tai pamatyti siūlomame video (jeigu tas video netikėtai dingtų iš Youtube, jūs visada galite nusikopijuoti iš mūsų):
 Kaip jūs manote, kas iš tikrųjų įamžinta šiame video? Aš jus greitai viską paaiškinsiu.

Pradėsime nuo paskutinės scenos, kurioje parodytos patenkintos „žvengiančių“ eksperimento dalyvių fizionomijos, kurie sveikina vienas kitą su „pergale“. Ta scena, greičiausiai, buvo filmuojama iš anksto, ir turėjo užviršuoti „mokslinį furorą“ patvirtinant traukos tarp materialių kūnų egzistavimą. Bet furoro nebuvo – jokios traukos nerado, ir visuotinio džiaugsmo sceną prilipdė pačio „paprasčiausio eksperimento“ įrašo, kurį projekto išradėjai palaikė pakankamai nekenksmingu.

Mūsų laimei, išradėjai iš NASA iš tikrųjų buvo buki ir nemokšos (teisus buvo Anapilin iškeliavęs šaunusis Zadornovas). Tame „paprastame“ eksperimente mes stambiu planu pamatėme, kad beveik besvorė paukščio plunksna ir 7 kg sveriantis boulingo rutulys iš kelių metrų aukščio ant žemės nukrenta iš tikrųjų vienu metu! Tai rodo, kad besvorės plunksnos „traukos jėga“ prie Žemės lygi boulingo kamuolio „traukos jėgai“ prie tos pačios Žemės.
[image: image10.png]



Bet, pagal Izaoko Niutono Dėsnį to negali būti! Svorio skirtumas milžiniškas (rutulys beveik 1000 kartų sunkesnis už plunksną). O traukos jėga „pagal Dėsnį“, tiesiogiai priklauso nuo pritraukiamų kūnų svorio. Kad būtų suprantamiau ir akivaizdžiau, visa tai užrašykime  „matematiškai“:
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Plunksnos traukos jėga prie Žemės:  

F1 = Mз * Mп / R2
Rutulio traukos jėga prie Žemės:
F2 = Mз * Mш / R2
Eksperimentas parodė, kad tos jėgos lygios, t.y.  

F1 = F2
Įstatę tų jėgų reikšmes, gauname lygtį:

Mз * Mп / R2 = Mз * Mш / R2
Pagal aritmetikos taisykles, visus vienodus lygties narius galima sutrumpinti. Tada gauname, kad plunksnos masė lygi boulingo rutulio masei:

Mп = Mш
Galiausiai mes gavome prieštaravimą, nes  plunksnos masė (svoris) aiškiai nelygus boulingo rutulio masei (svoriui). Atitinkamai, pradiniai duomenys – hipotezė apie tai, kad traukos jėga (gravitacija) priklauso nuo traukiančių vienas prie kito kūnų masės  - neteisinga!

Tokiu būdu, šiame eksperimente mes savomis akimis pamatėme ir įsitikinome, kad traukos jėga (gravitacija) nepriklauso nuo vienas kitą „traukiančių“ kūnų masės.  O tai reiškia, kad fizinių kūnų traukos vienas prie kito proceso neegzistuoja!

O tada, kodėl visi kūnai krenta ant žemės ir nenuskrenda į Kosmosą?

Mokslas to kol kas nežino. Nei dr. Izaokas Niutonas, nei šiuolaikiniai jo pasekėjai, nei net naujasis RMA prezidentas  dr. Sergejevas to klausimo netyrė ir nieko apie tai negali pasakyti, be to, ir nenori! Mokslinė brolija savo „tyrimus“ geriau atlieka tolumoje, lyg tai nutolus per tūkstančius šviesmečių nuo Žemės. O tos problemos, kurios guli panosėje, jų nedomina, nes rezultatus galima lengvai patikrinti ir pagauti meluojant…

Vienintelis mokslininkas, kuris iš tikrųjų ištyrė klausimą apie gamtinę gravitaciją, tai Nikolajus Viktorovičius Levašovas. Apie jo gravitacijos teoriją papasakosiu šiek tiek vėliau.
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2.7. Dar vienu patvirtinimu, kad „traukos“ jėga (gravitacija) nepriklauso nuo kūno masės, yra taip vadinamas Pirmas kosminis greitis! Jo dydis kažkodėl nepriklauso nuo į orbitą aplink žemę išvedamo objekto masės,  o priklauso tik nuo tos orbitos aukščio virš Žemės! Bet juk Izaoko „dėsnis“ tvirtina, kad traukos jėga tiesiai proporcinga kūno masei! Lyg tai, kuo didesnė kūno masė, tuo labiau Žemė jį traukia prie savęs! Gaunasi, Izaokas mums tikrai pamelavo!

Lygiai tą patį galima pasakyti ir apie Antrą kosminį greitį, kuris taip pat nepriklauso nuo į orbitą išvedamo objekto masės; ir apie Trečią kosminį greitį; ir apie Ketvirtą...
Dar fizikoje yra toks dydis, kaip laisvo kritimo pagreitis g – „pagreitis, kurį duoda sunkio jėga, atmetus iš nagrinėjimo kitas jėgas“...
T.y. tai pagreitis, kurį junta visi laisvai ant Žemės krentantys kūnai. Tas pagreitis egzistuoja gravitacijos dėka, o matuojamas jis metrais į sekundę per sekundę (m/s2). Taigi, tas pagreitis taip pat nepriklauso nuo kūno masės, kurį lyg tai „traukia“ Žemė laisvo kritimo metu! T.y. mistiška „trauka“ ir čia niekaip nepasireiškia!

Ir ką gi, niekas iš mokslininkų anksčiau apie tai negirdėjo? Nejaugi niekas tų „mokslinių“ ypatybių nepastebėjo? Ir net niekas iš mūsų garsiųjų kosmonautų neatkreiė dėmesio į tą aiškų prieštaravimą moksle?

Vargu ar taip buvo. Kas nors Кто-то наверняка обратил. Но, скорее всего, после серии «аварий», случившихся с Юрием Гагариным, Владимиром Комаровым, после внезапной гибели Сергея Королёва и других, не в меру любопытных людей, интерес к противоречиям в «научных» кругах значительно поубавился, а потом и совсем пропал! Наступили «тёмные времена»…

 2.8. Labai įdomu sužinoti: o kaip gi dr. Iazokas Niutonas suprato, kodėl visi fiziniai kūnai pasaulyje  kažkodėl traukia vienas kitą? Juk eksperimentų jis jokių neatliko, jeigu neskaityti obuolio, kuris lyg tai nukrito ant jo protingos galvos… Ir dar įdomiau sužinoti, o kaip gi draugužis Izaokas suprato, kad tos traukos jėga (F) tiesiai proporcinga būtent traukiančių objektų masių sandaugai (m1 ir m2), o ne jų sumai arba skirtumui? Ir kas jam pasufleravo, kad atstumą tarp traukiančių objektų (r) reikia kelti kvadratu? Kodėl ne kubu arba trupmeniniu laipsniu?
[image: image13.jpg]F

G

m,m,




Į visus tuos ir panašius klausimus gali būti tik vienas atsakymas: Izaokas Niutonas jokiais būdais nesukūrė tos formulės! Ir ne tik todėl, kad „Izaokas Niutonas“ – tai išgalvotas personažas. O dar ir todėl, kad ir šiandiena neegzistuoja bent minimaliai patikimų būdų, kurie leistų atlikti panašius bandymus, nekalbant jau apie 17 amžiaus vidurį, kai Izaokas lyg tai sugalvojo šią formulę, ir kai, pagal istorijos ortodoksinę versiją, mokslas dar tik pradėjo „stotis ant kojų“.

Tarp kitko: jeigu tuos pačius klausimus užsiduoti ir dėl kitų fizikos dėsnių, tai kyla negeri įtarimai apie panašius „atradimų“ metodus jeigu ir ne visų, tai tikrai daugumos iš tų dėsnių. Ypač, turint omeny, kad, pavyzdžiui, pagrindinius atradimus elektros srityje lyg tai atliko žmonės, kurių dauguma buvo judėjai ir neturėjo ne tik techninio, bet kartais iš viso jokio išsilavinimo…

 3. Reali gravitacijos prigimtis
Gravitacija mūsų planetoje egzistuoja, ji visiškai reali, ir mes pastoviai jaučiame jos poveikį! Tik štai, jos egzistavimo priežastys – jos prigimtis – ne trauka, o visiškai kita. Pirmą kartą apie tikrąją gravitacijos proceso prigimtį savo nuostabiose knygose papasakojo rusų mokslininkas Nikolajus Viktorovičius Levašovas. Jis savo knygas pavadino „Naujųjų žinių abėcėle ir gramatika“ ir jose pateikė pradines žinias apie kai kuriuos pagrindinius gamtinius procesus, kurie vyksta mūsų planetoje ir mūsų Visatoje. Taip pat jis aprašė ir gravitacijos proceso savo hipotezę, kuri, jeigu pasakyti labai trumpai, susideda...
(Supaprastintu variantu apie tai galima perskaityti straipsnyje “Imkime, ir išsiaiškinkime su... gravitacija“, o daug detaliau – Nikolajaus Levašovo knygose “Paskutinis kreipimasis į Žmoniją...“ ir “Nevienalytė Visata“)…

Visatoje neegzistuoja tuštumos jokiame pavidale. Visatos erdvė visada pilna materijų (pirminių materijų), kurios egzistuoja begaliniu skaičiumi pavidalų. Pirminių materijų srautai juda erdvėje ir gali daugiau ar mažiau sąveikauti tarpusavyje. Tarpusavyje nesąveikaujančios materijos praktiškai neegzistuoja viena kitos atžvilgiu, jos neturi jokių bendrų savybių ir kokybių, todėl jos perveria viena kitą visiškai neutraliai – nepastebimai viena kitai.

Anksčiau mokslininkai pirminių materijų visumą vadino „eteriu“, o šiandiena „progresas“ mūsų mokslą privedė prie tokios būsenos, kad visas „eteris“ buvo pradėtas vadinti „tamsiąja materija“.

Visatos erdvė yra gana nevienalytiška (mes patys tai pastoviai matome, reikia tik pažvelgti į dangų), ir, kai pirminės materijos patenka į įvairius erdvės nevienalytiškumus (iškreipimus), jų kokybės gali kai kokių dydžiu pasikeisti. Ir atsitinka taip, viena kitos atžvilgiu neutralios pirminės materijos to nevienalytiškumo ribose pradeda sąveikauti (susilieti).

Tarpusavyje susiliejusias materijas Nikolajus Levašovas pavadino hibridinėmis materijomis. Tos materijos jau susideda iš dviejų arba daugiau susiliejusių pirminių materijų. Hibridinės materijos, lyginant su pirminėmis materijomis, turi jau visiškai kitokias savybes ir kokybes. Iš hibridinių materijų susidaro visi materialūs mūsų Visatos objektai.

Dauguma pirminių materijų niekaip nesąveikauja su mūsų Visatos fiziškai tankia materija, todėl mes negalime jų matyti, jausti, pajusti ir t.t. Jos laisvai mus perveria be jokių pasekmių. Mes jų nepastebime, jos - mūsų.

Pirminių materijų tiek daug, kad tvirtai galime sakyti, kad jos juda chaotiškai. Bet realybėje pirminių materijų judėjimo kryptis – nėra savavališka. Visos materijos juda link vienų ar kitų egzistuojančių erdvės nevienalytiškumų (iškreipimų), kuriuose egzistuoja taip vadinami „matmenų skirtumai“ – erdvės kokybinių charakteristikų pasikeitimai.

Terminu „matmenys“ Nikolajus Levašovas pasiūlė suprasti atitinkamą sąlyginę erdvės arba materialių objektų parametrų sankaupą, nulemiančią vienų ar kitų savybių ir kokybių egzistavimą tuose objektuose. Tam, kad suprasti „Abėcėlę“, kurią Nikolajus Levašovas mums pateikė savo knygose, to paaiškinimo pilnai pakanka. O kai mūsų mokslas atgims ir pradės užsiiminėti tikra veikla, galės visa tai lengvai patikslinti ir papildyti…

Taigi, pirminių materijų srautai visada juda ten, kur egzistuoja atitinkami „matmenų skirtumai“, kurie ir yra pirminių materijų srautų judėjimo priežastimi. Įvertinant tai, kad pirminių materijų srautų labai ir labai daug, jie juda iš įvairių pusių. Ir kai tokių srautų kelyje pasitaiko planetos, pirminių materijų srautai, paprasčiausiai, viską, kas pasitaiko jų kelyje, spaudžia prie tų planetų arba kitų kosminių kūnų paviršiaus. Toks gamtinis procesas šiandiena pas mus ir vadinamas gravitacija.

[image: image14.jpg]



Tokia gravitacijos proceso prigimtis kaip tik lengvai paaiškina, kodėl ir laisvo kritimo pagreitis g, ir „kosminių greičių“ dydžiai yra pastovūs ir visiškai nepriklauso nuo objekto masės. Tai vyksta todėl, kad gravitacijos procesas – tai pirminių materijų atliekamas visų materialių kūnų spaudimo procesas prie planetos, o ne tų kūnų traukimas prie žemės dėl nežinomų priežasčių. Ir to prispaudimo jėga priklauso nuo pirminių materijų srautų charakteristikų, o ne nuo tų kūnų masės, kuriuos pirminių materijų srautai spaudžia prie Žemės.

Beje, šios hipotezės egzistavimo dėka, atsirado galimybė bent kaip nors paaiškinti nesuprantamus dalykus su potvyniais-atoslūgiais ir kitais su mėnulio poveikio į Žemę reiškiniais. Esmė čia štai kame: Mėnulis tam tikru laipsniu pridengia planetos rajonus nuo pirminių materijų srautų poveikio, ir tose vietose, kur praeina mėnulio gravitacinis šešėlis jam sukantis apie žemę, gravitacijos lygis sumažėja. Visai gali būti, kad tas procesas yra viena iš pagrindinių priežasčių, kad egzistuoja visa eilė su Mėnuliu susijusių nepaaiškinamų reiškinių Žemėje.  
Štai ir viskas, ką jums norėjau papasakoti apie Nikolajaus Levašvo gravitacijos proceso hipotezę. Šiek tiek platesniu variantu visa tai galima perskaityti namo straipsnyje “Imkime ir išsiaiškinkime su... gravitacija“, o žymiai detalesnę informaciją galima rasti Nikolajaus Levašovo knygose “Paskutinis kreipimasis į Žmoniją...“ ir “Nevienalytė Visata“)…

 Išvada
Vėl grįžkime prie RMA prezidento Aleksandro Sergejevo straipsnio. Jis mums viešai paskelbė apie tai, kad kažkokie žmonės užregistravo kažką – elektros signalus, kuriuos jie savavališkai išskyrė iš milijardų kitų mūsų Visatos signalų, kažkodėl juos pavadino „gravitacinėmis bangomis“ ir nusprendė, kad tos „bangos“ yra neutroninių žvaigždžių „susidūrimo“ pasekmė, kurios lyg tai yra už 130 milijonų šviesmečių nuo Žemės.
Aukščiau aš įtikinamai įrodžiau, kad gravitacija nėra bepriežastinė materialių objektų „trauka“ vienas prie kito, o taip vadinamas „Visuotinės traukos dėsnis“ yra Žmonijos priešų išsigalvojimas.
Dėl to principinio pasikeitimo mūsų mokslinėje pasaulėžiūroje, mums būtina suprasti ir tai, kad daugybė astronomų gudrybių (kaip „gravitacinės linzės“), kurių pagalba, pasinaudojant teleskopais, jie lyg tai gali nustatyti nutolusių objektų masę, jų dydžius ir atstumus iki jų, yra tik išsigalvojimai! Be to, 10-20 km skersmens neutroninių žvaigždių per tokį atstumą neįmanoma pamatyti nei per jokį teleskopą! Ir lygiai taip pat neįmanoma pamatyti jų susidūrimo! Tai galima tik sugalvoti!
Todėl 2017 m. spalio 17 d. TASS korespondentų paskelbtas RMA prezidento Aleksandro Sergejevo pareiškimas yra tik banalus melas!
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Pakartosiu dar kartą: ir neutroninių žvaigždžių susidūrimas, ir „gravitacinės bangos“  nuo to sugalvoto susidūrimo – visa tai tik nieko bendro su realybe neturintis išsigalvojimas! O akademikai tuos išsigalvojimus pateikia kaip „mokslinius pasiekimus“. O nemaloniausia tai, kad niekas už tokį sukčiavimą niekaip neatsako.
Tokius pareiškimus teoriškai galima būtų atleisti kokiam nors pradedančiam moksliniam bendradarbiui, kuris dar nepilnai išmoko „Daugybos lentelę“. Bet žmogui, užkopusiam į „mokslinės hierarchijos“ viršūnę, žmogui, kurį išrinko vadovauti visam Rusijos mokslui, tokio nežinojimo atleisti neprotinga! Tuo labiau, kad yra daug abejonių dėl to, kad tai būtent nežinojimas, o ne maskuotė.

Labai panašu į tai, kad „mokslinio“ kagalo viršūnėlė ir net kai kurie fizikos mokytojai suprato, kad „visuotinės traukos“ hipotezė neatlaiko jokios kritikos, yra melaginga ir moksle įdiegta prievarta. Tuo atveju „mokslininkų“ veiklą apgaudinėjant Žmoniją ir slepiant realią informaciją apie gamtinius procesus, reikia kvalifikuoti visiškai kitaip. Tai jau labai rimti nusikaltimai prieš Civilizaciją, kuriuos darė ir dabar tebedaro organizuota asmenų grupė, t.y. mafija.

Pseudomokslinio kagalo veiklos metodai gana atvirai aprašyti Jurijaus Muchino straipsnyje “Mokslo mafija“, kur jis pateikia jauno profesoriaus A.V. Frosto laišką, kurį jis  1942 metų kovo 28 d. išsiuntė Valstybės Gynybos Tarybos (VGT) nariui B.M. Molotovui, kuris tuo metu kuravo tarybinį mokslą. Žinoma, Frostas nieko nelaimėjo ir buvo nužudytas, bet apie tai visuomenei tapo žinoma…

O tam, kad dar geriau suprastume, „kas yra kas“ šiandieniniame moksle, bus labai vietoje priminti žinomų mokslininkų kai kuriuos pasisakymus apie save ir mokslą aplamai:

Visa išgirta šiandieninė fizika yra ištisa apgavystė…“ Ričard Feinman 
„Valdžios struktūroms niekada nereikia nurodinėti mokslininkams, kuo jie turi užsiiminėti…“ Žores Аlfiorov
„Vienam mokslas – iškili dangaus deivė, kitam – melžiama karvė, kuri aprūpina jį sviestu…“ Fridrichas Šileris
 „Pasaulyje egzistuoja už banditus baisesnė bendrija: tai mokslininkų bendrija…“ Nilsas Boras
„Dabar tai mūsų šalis, o jūs, rusai, dinkite iš čia…“ Vitalij Ginzburg (Nobelio premijos laureatas, Komisijos kovai su netikru mokslu ir mokslinių tyrimų falsifikavimu įkūrėjas, RMA akademikas, 2004 m.)
Iš tų pasisakymų aiškiai matosi, kad daugelis mokslininkų matė melą tame moksle, kuriuo jiems leido užsiiminėti paskutinius porą šimtų metų. Bet jie apie tai tylėjo. Tylėjo sąmoningai, mainais už „šlovę ir pagarbą“, kas pasireikšdavo per aukštus atlyginimus ir premijas, tarptautines konferencijas ir nuolankius asistentus, už garbę ir „tarptautinį pripažinimą“…

Žinoma, ne visi mokslininkai yra padugnės – sąmoningi melagiai ir nusikaltėliai. Yra ir tikrų neišmanėlių, kurie persigandę iš karto stipriai užsimerkia ir tvirtai nusprendžia „apsimesti kvailiais“, kai tik pradeda ką nors suprasti. Bet tai nemažina jų kaltės nei prieš save ir savo palikuonis, nei prieš Žmoniją.

Panašu į tai, kad pagrindinis šio straipsnio personažas – RMA prezidentas Aleksandras Sergejevas – pradžioje taip pat nebuvo idėjiniu arba principingu tikrojo mokslo priešu. Atėjęs dirbti į mokslą, jis tikriausiai buvo paprastu tikinčiuoju, fanatiškai tikinčiu „korifėjų“ autoritetu, nors Biblija ir perspėjo „nekurk sau kumyrų“
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Lipant mokslinės tarnybos laiptais, jam teko pastoviai įrodinėti savo lojalumą sionistinės „mokslinės mafijos“ viršūnėlei. Be šito jis nebūtų tapęs nei mokslo kandidatu, nei daktaru, nei akademikui! Ir tai, kad jį paskyrė RMA vadovu, rodo tai, kad dabar jis jau yra reikalingos kondicijos ir pasiruošęs aktyviai kovoti už „šventą“ reikalą naikinant rusų fundamentalaus mokslo likučius, kas ir patvirtinama analizuojamu TASS korespondento straipsniu.

Niekuo kitu, kaip pasityčiojimu, negalima laikyti to fakto, kad A. Sergejevas kviečia „naudotis įvairiais kanalais gaunant informaciją“, bet unikaliam „kanalui“, kuris mokslą išvestų iš aklavietės, kurioje dabar yra mokslas, jis demonstratyviai atsuko „sėdimąją vietą“. Aš turiu omeny revoliucines Nikolajaus Levašovo  žinias, kurias jis savo knygose ir straipsniuose nesavanaudiškai žmonėms pasiūlė daugiau, negu prieš 20 metų. Bet, panašu į tai, kad parazitai iki šiol dar tvirtai laiko už gerklės savo „padėjėjus“ ir jiems neleidžia nieko daryti tam, kad Žemėje būtų išgelbėta gyvybė.

Esant tokioms sąlygoms lieka tikėtis tik „stebuklo, kurį būtinai turėtų atlikti Prezidentas V. Putinas, kad jis sugebėtų „atgaivinti“ milžinišką „mokslinį“ kagalą, jį sutramdytų ir priverstų dirbti Tėvynės labui, arba bent netrukdytų dirti kitiems! O be to nei Rusija, nei rusai neišgyvens, be to, ir mūsų „civilizacija“ ilgai netrauks…

Dmitrij Baida, 2017.11.24
 Pastovus straipsnio adresas - http://ru-an.info/news/5590/


