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Kreipimasis į skaitytojus

Mes visi gyvename įdomiu laiku, kai šiuolaikinio supratimo mokslinis pagrindimas jau nebepajėgus pridengti paslėpto nemokšiškumo. 

Nemokšiškumas, — kai kas nustebs, — apie kokį nemokšiškumą galima kalbėti, jeigu visas pasaulis tiesiog “užtvindytas” informacija apie naujus atradimus, reiškinius, hipotezes ir teorijas ir, jų praktinį pritaikymą. 

Pirmiausiai, siūlau tiksliai nusistatyti, kas tai yra informacija, ir kas yra žinios. Daugelis gali iš karto paprieštarauti: kam gi trinti grūstuvėje vandenį, kada tai — vienas ir tas pats. Tų išsireiškimų giminingumas gali suklaidinti, bet, jeigu minutėlei sustosime ir susimąstysime apie tų dviejų, kaip ir daugelio kitų, žodžių prasmę, kuriais mes naudojamės kiekvieną dieną, tai mažiausiai, ką mes iš to turėsime, tai sumišimą. 

Mes visi pamiršome, kad kiekvienas žodis turi savo prasmę, o ne tik skambesį, bet apie tai — šiek tiek vėliau. O kol kas sugrįžkime prie žodžių — informacija ir žinios prasmės. 

Informacija — tai pranešimas, gautas mūsų jutimo organais apie mumyse ir aplink mus vykstančius reiškinius. 

Žinios — apmąstymas ir supratimas, kas vyksta mumyse ir aplink mus. 

Atrodo, kad nereikšmingi skirtumai, bet tai — tik iš pirmo žvilgsnio. O iš tikrųjų tie du terminai skiriasi kaip dangus ir žemė. 

Žinios yra niekas kitas, kaip mūsų jutimo organais gautos informacijos apmąstymas ir supratimas, kas vyksta mumyse ir aplink mus. 

Šiuolaikinė žemės civilizacija yra sukaupusi didžiulį kiekį informacijos apie mumyse ir aplink mus vykstančius reiškinius, bet, kaip bebūtų gaila, tos informacijos apmąstymo ir jos supratimo praktiškai neįvyko. Prieštaravimas tarp didžiulio informacijos kiekio ir žinių, mūsų civilizaciją privedė prie susinaikinimo ribos, ir tai net ne ginklai, kuriuos su tokiu išradingumu žmonija kuria. 

Savimi pasitikinčio žmogaus kišimasis į gyvą planetos organizmą nesuprantant gamtos dėsnių, neišvengiamai mus veda prie žmogaus išsigimimo, kaip rūšies, ir visos ekologinės sistemos žūties ir, visai galimas dalykas, prie gyvybės išnykimo šioje nuostabioje mėlynoje planetoje. Ir visiškai nebepriklauso nuo to, ar mes suprantame, ar ne, kas vyksta šiuo metu aplink mus. 

Pozicija “mano troba kraštinė, todėl nieko nežinau” — nebepadės. Norime mes to, ar nenorime,  suprantame ar nesuprantame, pripažįstame ar ne — visi mes, be jokių išimčių, kvėpuojame vienu oru, geriame vandenį, valgome. 

Ir visiškai nesvarbu, koks tai žmogus: geras ar blogas, protingas ar nelabai, turtingas ar vargšas, išsilavinęs ar ne, ateistas ar tikintysis — visi žmonės, nepriklausomai nuo odos spalvos, tautybės ir supratimo, paklūsta vieniems ir tiems patiems gamtos dėsniams, patinka tai jiems ar ne.

Vienintelis išsigelbėjimas nuo tokio finalo yra TIKĖJIMAS (VERA - ведать Ра), Kas reiškia nušvitimą žiniomis, kuris gali įvykti tik tada, kai žmogus apmąstys ir supras informaciją, kurią jis gauna per savo jutimo organus. 

Religija, kuri nieko bendro su tikėjimu neturi, o tik atspindi fanatišką, aklą įvykių suvokimą, kaip dieviškosios valios pasireiškimą, paranki tik valdžioje esantiesiems ir nepajėgi sustabdyti pražūtingą žmonių nemokšiškumo pasireiškimą jau vien dėl to, kad pati yra to paties nemokšiškumo išraiška. 

Nemokšiškumo priežastis — tame, kad žmogaus jutimo organai vystėsi ir formavosi pas Homo Sapiens, kaip gyvosios gamtos rūšį, adaptacijos ekologinėje nišoje proceso metu, kurią jis (žmogus) užima. Tame — jų esmė ir paskirtis, apie ką kažkodėl visi užmiršo. Mes visi tiek pripratome, kad per savo jutimo organus viską gauname, kad visiškai užmiršome apie jų pirminę paskirtį. 

Jų (jutimo organų) — pakanka optimaliai adaptacijai ekologinėje žmogaus, kaip gyvybės rūšies, užimamoje ekologinėje nišoje, kas ir sudaro visumos ir pakankamumo iliuziją. Jų (jutimo organų) — pakanka suprasti vidurinį pasaulį — pasaulį, kuris yra tarp mikrokosmoso ir makrokosmoso. 

Viduriniame pasaulyje mes stebime gamtos dėsnių pasireiškimą, kurie gimsta makrokosmoso ir mikroksmoso lygmenyse. Viskas, ką žmogus sugeba pajusti jutimo organais, yra tik gamtos dėsnių „ledkalnio“ viršūnėlė, kurio didžioji dalis paslėpta po makrokosmoso ir mikrokosmoso paviršiumi. 

Vienintelis būdas pažvelgti po makrokosmoso ir mikrokosmoso „paviršiumi“ — tai išplėsti jutimo organų skaičių, naujus pridėti prie tų, kuriuos mums padovanojo gamta. Ir kuo daugiau pavyks susikurti papildomų jutimo organų prie jau turimų, tuo pilnesnį gamtos dėsnių „vaizdą“ galėsime pamatyti savo susikurta išplėsta sąmone, tuo arčiau originalo ir tuo sodresnės bus pasaulėžiūros vaizdo spalvos. Dėl panašaus “panirimo” į makrokosmoso ir mikrokosmoso vandenyną, mano sąmonėje susidarė atitinkama pasaulėžiūra, kurią aš ir dėstau savo knygose. 

Praregėjęs pats, su visais norinčiaisiais noriu pasidalinti tuo nuostabiu gamtos grožiu ir paprastumu, kuriuos savo sąmonės dėka pamačiau “pasinerdamas” į pasaulėžiūros vandenyną. Lyg mostelėjus burtininko lazdele, gyvybės fenomenas iš nepaaiškinamos paslapties  pavirsta natūraliu ir neišvengiamu materijos evoliucijos procesu. 

Supratimas apie sielą, reinkarnaciją, atmintį ir apie daugelį kitų reiškinių iš filosofinių, teologinių, teosofinių kategorijų materializuojasi tiesiogine ir perkeltine prasme, ir įgyja aiškaus ir realaus gamtos supratimo nežemišką grožį, Gamtos, sąmone apdovanota dalelyte, kokia yra kiekvienas mąstantis žmogus. 

Mano knygose “Paskutinis kreipimasis į žmoniją” (1994 m.), “Esmė ir Išmintis” (1 Tomas, 1999 m.), “Nevienalytė Visata” (2001 m.), “Esmė ir Išmintis” (2 Tomas, 2003 m.) išdėstytas mano supratimas apie pasaulėžiūrą ir mūsų vietą joje, kaip gyvosios materijos formą, kuri susikūrė protą. 

Tas supratimas kardinaliai skiriasi nuo to, apie ką kiekvieną iš mūsų mokė mokyklose ir universitetuose. Į mūsų galvas kimšo postulatus (supratimą, kuris nepatvirtintas jokiais įrodymais), kuriais mes privalėjome aklai tikėti. Atsirasdavo vis nauji ir nauji postulatai, bet niekada nė vienas iš senųjų postulatų nebuvo atšauktas. 

Bet, juk kiekvienas nepaaiškinamas postulatas — ne kas kita, kaip Viešpats Dievas. Postulatas — tapatus Dievui, nes abu priimami be jokių įrodymų. Ir, kas visada mane stebino, kad taip vadinami “mokslininkai” užsispyrusiai nenorėjo to matyti arba nuspręsdavo nematyti, atlaidžiai bendraudami su tikinčiaisiais į Dievą, nuo kurių praktiškai ir patys niekuo nesiskyrė. Tiksliau, skyrėsi vienu punktu — tikintieji niekada nesakydavo, kad jie pažįsta Viešpatį Dievą, o kalbėdavo tik tai, kad jie juo tiki. 

Bet kuriuo atveju, tai — sąžininga pozicija, ko negalima pasakyti apie “mokslininkus”, sakančius, kad jie “žino”, tuo metu, kai postulatais tik tikėjo, kuriuos jie patys ir sugalvojo tam, kad pridengtų savo nemokšiškumo baltas dėmes. 

Savo knygose aš siūlau žinių sistemą, o ne eilinę religiją. Toje sistemoje vienintelis postulatas yra tai, kad materija yra objektyvi realybė, kurią mes priimame savo jutimo organais. 

Kitais žodžiais, tvirtinama, kad materija egzistuoja, ir man atrodo, kad tai — vienintelis dalykas, kuris  nereikalauja kokių nors papildomų įrodymų. Gali būti, kad aš neteisus, bet neturiu jokio pagrindo galvoti kitaip. Tiesa, į apibrėžimą, kas tai yra materija, aš sudedu daug didesnę prasmę, negu tai daro daugelis kitų. Apie tai, kokia tai prasmė, galima perskaityti mano knygose. 

Dėka tų teiginių, išnyksta gyvybės atsiradimo paslaptis ir atsiranda harmoningas materijos evoliucijos procesas, kuriuo metu materija siekia išlikti stabiliame būvyje. Dėl tokio siekio ir susidaro sąlygos atsirasti gyvai materijai, kuriai evoliuciškai vystantis, anksčiau ar vėliau susiformuoja protas ir, kas svarbiausia, tai vyksta ne tik Žemėje, bet ir milijonuose, milijarduose planetų Visatoje. 

Gyvybė yra neišvengiamas materijos egzistavimo rezultatas, o ne kokia nors anomalija, kuri atsirado vienoje iš planetų vienos iš galaktikų užkampyje. Siela, dvasia, iš mistinių kategorijų pereina į gyvosios materijos evoliucijos išraiškos kategoriją. Siela — materiali, kaip ir mūsų kūnas, kaip materialios ir mintys. Atminties, sąmonės prigimtis iš filosofinių kategorijų pereina į sudėtingos struktūros gyvosios materijos savybių ir kokybių kategoriją. Ir taip galima tęsti praktiškai iki begalybės. 

Gamtos paslapčių širma nukrenta ir atsiveria nuostabaus grožio pasaulėžiūros paveikslas, kurio dalimi yra ir pats žmogus. Mano manymu, dėl viso to verta pajudinti savo pilkąsias ląsteles visiems tiems, kurie nori save pažinti kaip protingą sutvėrimą, kaip Homo Sapiens,  ne tik pagal pavadinimą, bet ir pagal esmę.

Su geriausiais palinkėjimais
Nikolaj Levašov

Nutylėta Rusijos Istorija 
(mintys iš knygos “Rusija kreivuose veidrodžiuose”)

Rusija — unikali šalis, unikali visomis prasmėmis. Paimkime kad ir šalies pavadinimą ir... išplaukia visas pluoštas informacijos, apie kurią daugumas Rusijos gyventojų neturi jokio supratimo. 

Šalies pavadinimas — Rusija (Россия), sudarytas iš kito žodžio — Rasėja (Рассея), kuris, savo ruožtu, sudarytas iš pavadinimo Rasėnija (Рассения)
. Rasėnija vadino dalį senovės Slavų-Arijų imperijos
, kuri buvo į vakarus nuo Ripėjų (Uralo) kalnų. 

Žemes į rytus nuo Uralo iki Ramiojo vandenyno, ir toliau, nuo Lukomorje (Rusų Šiaurės)  iki Centrinės Indijos, vadino Šventosios Rasės Žeme
. Svetimžemiai tą šalį vadino skirtingai. 

Vienu iš paskutinių svetimžemių pavadinimų, kuris Europoje buvo žinomas iki aštuonioliktojo amžiaus pabaigos, buvo Didžioji Tartarija
 — pati didžiausia šalis pasaulyje, kaip apie ją rašoma pirmo leidimo, 1971 metų britaniškoje enciklopedijoje. 

Norintieji gali įsitikinti patys, jeigu pasižiūrėtų į šiais laikais pakartotinai išleistą enciklopediją. 

Pagrindiniais šios šalies gyventojais buvo slavai, daugumoje — rusai. Tuo pat metu toje teritorijoje gyveno ir daug kitų tautų, kurios turėjo lygias teises su pagrindinėmis tautomis. Maždaug taip pat, kaip yra ir šiuolaikinėje Rusijoje. 

Tartarijos pavadinimas nieko bendro su tiurkų gentimis neturi. Kai svetimžemiai tos šalies gyventojų klausdavo, kas jie, tai sulaukdavo atsakymo: “Mes Tarcho ir Taros vaikai
” — brolio ir sesers, kurie senovės slavų supratimu buvo rusų žemių globėjai.

Toks supratimas atsirado ne tuščioje vietoje: esmė tame, kad žmogus į mūsų planetą Žemę “atėjo” per taip vadinamus Žvaigždžių Vartus
 maždaug prieš keturiasdešimt tūkstančių metų. 

Tarp kolonizatorių buvo palyginti nedidelė grupė aukštai išsivysčiusių humanoidinių esybių, kurie labai artimi šiuolaikiniam žmogui. Jie sudarė savotišką kastą, kurią likusieji persikėlėliai vadino URAIS. 

Urai
 turėjo didžiules galimybes, esančias už daugelio “paprastų” žmonių supratimo ribų, kurie nepriklausė tai kastai. 

Urai tapo mokytojais ir visų likusiųjų globėjais. Jie gynė iš pradžių neskaitlingas “paprastų” žmonių gentis nuo laukinės gamtos ir nuo “dvikojų grobuonių”. 

Urai mokė ir padėjo įsisavinti pirmykštes technologijas, perdavė kasdienes žinias, ir žinias, kurios bus reikalingos po tūkstantmečių. Urai žinias užšifravo ir perdavė saugoti specialiai sergėtojų kastai — žyniams
, kurie reikiamu laiku privalėjo perduoti tūkstantmečiais saugotas ir pagal galimybes išsaugotas žinias. 

Tam tikslui sergėtojai — žyniai gavo du runų alfabetus, kiekvieną iš kurių žyniai naudojo  įvairių lygių švietimui — d’Arijų ir x’Arijų raštus
.

Prisiminimas apie mokytojus-urus išliko žodžiuose, pavyzdžiui, žodyje kultūra, kas reiškia moralinių ir dvasinių savybių sistemą, kurias urai perdavė savo globotiniams. 

Taip senovės slavų apgyvendintose vietovėse išryškėjo dvi kastos. Apjungdami tų dviejų kastų pavadinimus į vieną žodį, daugelis azijiečių kaimynų Slavų-Arijų imperijos gyventojus vadino urusais. Daugelis azijiečių kaimynų rusus iki pat šiol vadina senoviškai — urusais. 

Vienu metu slavų genčių pavadinimai buvo sudaromi pridedant prie šaknies rus priesagas, atspindinčias tų genčių ypatumus, lyginant su kitais rusais, pavyzdžiui, Et‘rusai, P‘rusai. 

Priesaga et prieš pavadinimą rusai reiškia nušvitę (išsilavinę) rusai — aukštos kult‘ūros nešiotojai, kurios įrodymai išliko šiaurės Italijoje užrašuose ant akmenų ir meno kūriniuose. 

Prūsų-slavų pavadinimas reiškia Perūno Rusai
, kitas pavadinimas — Venedai
 (karingosios vakarų slavų gentys), išliko jų užimamose teritorijose net iki devynioliktojo amžiaus, net po to, kai vokiškosios (gotų) gentys užgrobė tą teritoriją IX-X mūsų eros amžiuose. 

Buvo sunaikinta daugelis prūsų-slavų, kurių likučiai asimiliavosi jų terpėje ir pradėjo vadintis jų vardu. 

Po to prūsais pradėjo vadinti vieną iš tose žemėse gyvenančių vokiečių genčių, kuri devynioliktame šimtmetyje suvaidino pagrindinį vaidmenį suvienijant vokiečių gentis į vieną valstybę.

Per daugiatūkstantmetinę slavų praeitį, įvairių slavų genčių, turinčių vieną kultūrą ir vieną kalbą, pavadinimai išsiskyrė dėl įvairių priežasčių. 

Iki urų išnykimo, visos slavų gentys turėjo antrą pavadinimą — urusai. Po urų išnykimo, jų funkcijos priverstinai pasklido tarp globotinių rusų. 

Tai privedė prie keleto kastų susiformavimo: žynių kastos — žinių ir tradicijų nešėjų, karių profesionalų kastos, ginančių nuo išorinių priešų, verslininkų, žemdirbių ir gyvulių augintojų kastos. Virš visų tų kastų stovėjo genčių aristokratija. 

Kai kurį laiką po urų išnykimo, rusai prie savo bendragiminingo pavadinimo pridėdavo vieną ar kitą priesagą, atspindinčią pagrindinį užsiėmimą (et‘rusai, p‘rusai). 

Rusų, gyvulių augintojų, klajoklių gentys pradėjo save vadinti skotais, žemdirbiai — polianais, miškų gyventojai — drevlianais. 

Vėliau vyko dar gilesnis slavų tautų atsiskyrimas vienų nuo kitų, ypač tada, kai paskutinio atšalimo metu besigelbėdamos nuo bado, Sibiro slavų tautos paliko Tėvynę ir patraukė ieškoti kitų teritorijų gyvenimui. 

Išėjusios gentys pasivadindavo savo vadų — kunigaikščių vardais. Gentys, išėjusios su kunigaikščiu Sarmatu, pradėjo vadintis sarmatais, išėję su kunigaikščiu Skifu — skifais. 

Laikui bėgant, atsiskyrusios nuo pagrindinės vedų kultūros, tos slavų gentys naujose žemėse “apaugo” vietinių kultūrų ypatybėmis, įjungdamos į savo kultūrą nukariautų ar kaimyninių genčių kultūros elementus.

Bet tai nebuvo kitos tautos, tai buvo vis tie patys slavai. Ir kai jie po kurio laiko dėl vienų ar kitų priežasčių sugrįždavo į pirmykštę tėvynę, paprasčiausiai, vėl vadindavosi rusais. 

Būtent dėl tos priežasties “istorikai” negali paaiškinti, kaip be pėdsakų išnyko tie patys sarmatai ar skifai. 

Jie niekur neišnyko, o, paprasčiausiai, susijungę su savo buvusiomis gentimis, pagal tuo metu egzistavusius socialinius įstatymus, priėmė tų genčių pavadinimus. 

Jie buvo kaip slavų genčių upės atšakos: atsiskyrusios nuo pagrindinės “vagos”, vėliau, vėl į ją įsiliedamos įnešdavo gaivią srovę į “seną vagą”, tuo metu, kai visa eilė kitų “atšakų-genčių” visam laikui palikdavo savo “senąją vagą” ir iš jų susiformuodavo naujos slavų kilmės tautos, kurios daugiau ar mažiau skirdavosi pagal kalbą, tradicijas ir pasaulėžiūrą: serbai, bulgarai, makedoniečiai, chorvatai, čekai, slovėnai, lenkai ir daugelis kitų. 

Bet, nepriklausomai nuo to, visos tos tautos iki pat viduramžių prisiminė ir žinojo savo Slavų-Arijų vedinę imperiją
, gyvavusią keletą dešimčių tūkstančių metų. 

Ir tai ne nemokšos svaičiojimai, kuris staiga užsiėmė istorija. 

Tam yra labai daug įrodymų, ir ne “oro pilių” pavidalu, o yra visiškai realūs istoriniai, archeologiniai ir antropologiniai įrodymai, kuriuos ignoruoja ir nutyli diplomuoti ir mokslinius laipsnius turintys “istorikai”.

Pietų Uralo rajone, šalia kaimo Čandar, 1999 metais profesorius Čuvyrov rado akmeninę plokštę, ant kurios pavaizduotas Vakarų Sibiro regiono reljefinis žemėlapis, kuris padarytas šiuolaikiniam mokslui nežinomų technologijų pagalba. 

Be natūralaus landšafto, tame trimačiame žemėlapyje, kurio sudarymui kaip minimum reikalingi žemės palydovai, pavaizduotos dvi kanalų sistemos, kurių bendras ilgis dvylika tūkstančių kilometrų, plotis po penkis šimtus metrų, o taip pat pavaizduota dvylika užtvankų, kurių plotis 300-500 metrų, ilgis iki dešimt kilometrų ir gylis iki trijų kilometrų. 

Netoli nuo kanalų pavaizduotos rombo pavidalo aikštelės... 

Ant akmens plokštės buvo ir raštų ženklai, užrašyti hieroglifų-skiemeniniu raštu, kurį kažkodėl iš karto priskyrė prie senovės kinų rašto, kas vėliau visiškai nepasitvirtino. 

Rusų mokslininkai mums, slavams, sugebėjo į galvas taip įkalti idėją apie prasčiokus slavus, kad net nekilo mintis apie tai, kad užrašai ant plokštės galėjo būti Slavų-Arijų runomis, ir jų pagalba galima būtų perskaityti visus magiškuosius akmeninės plokštės užrašus. 

Ir tam nereikia vykti į trečią devintą karalystę, o pakanka tik sulyginti su runomis iš Slavų-Arijų Vedų. Manoma, kad tokių plokščių buvo 348, kurios visos kartu sudarė trimatį pasaulio žemėlapį. 

Tikriausiai, kad daugelis tų akmeninių plokščių negrįžtamai prarastos po to, kai devynioliktojo amžiaus pradžioje pagal romanoviškas “istorijos pataisas”, naujai prijungtas užuralės teritorijas pritaikė prie reikalingo romanoviškos imperijos “standarto”. 

Dar aštuonioliktojo amžiaus archyviniuose dokumentuose užsimenama apie du šimtus panašių akmeninių plokščių. 

Romanoviškieji “istorijos koreguotojai” — praktiškai visi svetimšaliai, dažniausiai net nekalbantys rusiškai, — mirtinai prigąsdinti, su savo “velnio šluotomis” sunaikino bet kokius Slavų-Arijų Imperijos pėdsakus. 

Bet, anksčiau ar vėliau, paslapys išaiškėja. Net to, kas išliko po tos “šluotos”, ir to, ką išsaugojo rusų žmonės kartais net gyvybe rizikuodami, nenorėdami susitaikyti su tuo, kad naikinama didinga rusų tautos praeitis, net ir tų trupinių daugiau negu pakanka, kad atkurti Rusijos praeities paveikslą. Ir tokių “trupinių” atrandama vis daugiau...

Dvidešimtojo amžiaus pabaigoje skaitytojams tapo pasiekiamos Rusų-Arijų Vedos, kuriuose yra daugybė pačios įdomiausios informacijos, kurią šiuolaikinis mokslas, paprasčiausiai, ignoruoja, o be reikalo. 

Tuose, į šiuolaikinę rusų kalbą išverstuose unikaliuose manuskriptuose kalbama apie tai, kad iki paskutinio ledynmečio, kuris užėjo kaip karo pasekmė tarp Didžiosios Rasėnijos ir Antlanijos
 (Atlantidos), kuris buvo daugiau kaip prieš trylika tūkstančių metų, žmonės ilgais atstumais planetos ribose keliaudavo Vaitmanais, o tarp artimesnių ir tolimesnių planetų keliaudavo Vaitmarais, kurie savyje galėjo nešti iki 144 Vaitmanų. 

Tai štai, paslaptingos rombų pavidalų aikštelės, kurios pavaizduotos trimačiame Vakarų Sibiro žemėlapyje, yra ne kas kita, o tų pačių Vaitmarų ir Vaitmanų nusileidimo-pakilimo aikštelės. 

Paskutiniai Vaitmarai mūsų Midgard-žemę paliko maždaug prieš pusantro tūkstančio metų, kai prasidėjo Svarogo Naktis
...

Kitas labai įdomus dokumentas yra Veleso Knyga, kurioje paskutinius įrašus padarė Novgorodo Žyniai mūsų eros devintojo amžiaus pabaigoje. Tie įrašai apima daugiau negu dvidešimt tūkstančių metų slavų istorijos. 

Joje taip pat kalbama apie didįjį atšalimą, kuris kilo dėl katastrofos, kai ant Žemės nukrito Mažojo Mėnulio — Fatos
 nuolaužos. Tai įvyko per karą tarp metropolijų — Didžiosios Rasėnijos ir “tėviškos globos” atsikračiusios provincijos — Antlanijos (Atlantidos). 

Staigus atšalimas ir klimato pasikeitimas viso Sibiro ir Tolimųjų Rytų teritorijoje, privertė senovės slavų gentis palikti metropoliją ir apsigyventi neužimtose teritorijose ir apgyvendintose Europos žemėse, kas privedė prie pačios metropolijos nusilpimo. Tuo pabandė pasinaudoti pietiniai kaimynai — arimai, Arimijos gyventojai, taip tais laikais senovės rasičiai
 vadino Senovės Kiniją. 

Karas buvo sunkus ir permainingas, bet, nepaisant to, Didžioji Rasėnija nugalėjo Senovės Kiniją — Arimiją. Tas įvykis buvo prieš 7511 metų. Pergalė buvo tokia reikšminga ir taip sunkiai pasiekta, kad Taikos Sudarymo Dieną (taikos sutarties pasirašymą), rugsėjo 22 pagal krikščioniškąjį kalendorių, mūsų protėviai pasirinko kertiniu savo tolesnės istorijos atskaitos tašku. 

Todėl, pagal slavų kalendorių, dabar 7511 metai nuo T.S. (Taikos Sudarymo). 

Tai štai, rusų istorija turi virš septynių su puse tūkstančių metų naujos eros, kuri skaičiuojama nuo pergalės sunkiame kare su Senovės Kinija. Ir tos pergalės simboliu tapo rusų karys, perveriantis ietimi gyvatę, šiais laikais tas simbolis žinomas kaip karžygys Georgijus. 

To simbolio prasmė niekada nebuvo aiškinama, bet kuriuo atveju, man nepavyko aptikti jokio aiškinimo jokioje “oficialioje” istorijoje. Ir tik perskaičius Slavų-Arijų Vedas, viskas atsistojo į savo vietas. 

Senovės Kinija praeityje vadinosi ne tik Arimija, bet ir Didžiojo Drakono šalimi. Šis išraiškingas Didžiojo Drakono šalies pavadinimas Kinijoje išliko iki pat šiol. 

Senovės rusų kalboje drakonu vadino gyvatę, šiuolaikinėje kalboje tas žodis transformavosi į žodį gyvatė. 

Tikriausiai, kad kiekvienas prisimena rusų liaudies pasakas, kuriuose caraitis Ivanas, vaduodamas Vasilisą Gražiąją,  paeiliui nugali trigalvį, šešiagalvį, ir, pagaliau, devyngalvį slibiną Gorinyčių. 

Kiekviena iš rusų liaudies pasakų pasibaigia eilutėmis: “Pasaka melas, bet joje užuomina, šauniam jaunikaičiui pamoka”. Kokią gi pamoką savyje slepia pasaka? 

Joje po Vasilisos Gražiosios vardu slepiasi Motinos-tėvynės įvaizdis. Caraitis Ivanas — apibendrintas, savo Tėvynę vaduojantis,  rusų karžygių įvaizdis: Slibinas Gorinyčius — Didysis Drakonas — Arimijos armija, kitais žodžiais, Kinija. 

Ta pasaka įamžino pergalę prieš Kiniją, kurios simboliu pavaizduotas gyvatę-drakoną ietimi persmeigiantis karys. Visiškai nesvarbu, kaip tą simbolį vadina dabar, jo esmė išlieka ta pati — Didžioji rusų (slavų) ginklo Pergalė prieš 7511 metų.

Bet, kaip bebūtų gaila, apie tą pergalę visi “draugiškai” pamiršo. Rusijos istorijos mokslų vyrai, tarp kurių rusų tautybės žmonių praktiškai nepastebėta, mums, slavams, “praneša”, kad mes išlindome iš savo irštvų devintojo-dešimtojo amžių sandūroje ir buvome tokie primityvūs, kad net savo valstybingumo neturėjome, ir tik “apsišvietusi” Europa mums padėjo ir “išmokė” gyventi. 

Išmokti ko nors gero ir naudingo niekada nekenkia, bet ar tikrai taip yra, štai kur klausimas! 

Prisiminkime, kad vienuoliktojo amžiaus viduryje (pagal krikščioniškąjį kalendorių) Jaroslavo Išmintingojo duktė, kunigaikštienė Ana tapo Prancūzijos karaliene. 

Atvykusi iš “laukinės” Kijevo Rusios, kunigaikštienė nemanė, kad atvažiavo į “apsišvietusią” Europą, ir Paryžių priėmė kaip didelį kaimą, apie ką dokumentaliai tvirtina jos pačios rašyti laiškai. 

Į atsilikusią provinciją, kokia tada buvo skaitoma Prancūzija, ji su savimi atsivežė dalį savo bibliotekos, iš kurios dalis knygų sugrįžo į Rusiją tik devynioliktame amžiuje ir papuolė į Sulakadzajevo biblioteką. 

Būtent tas žmogus pirmą kartą į šiuolaikinę rusų kalbą išvertė Veleso Knygą, kuri buvo medinių lentelių pavidalu su išraižytais runų rašmenimis.

Po Sulakadzajevo mirties, jo našlė didelę dalį bibliotekos pardavė Romanovams, po ko apie tas knygas niekas nieko nebegirdėjo. 

Tik maža dalis knygų iš jo bibliotekos papuolė į kitų kolekcininkų rankas, tame tarpe ir Veleso Knyga, kurią  1942 metais nufotografavo Miroliubovas. 

Toje Žynių parašytoje knygoje atsispindi dalies slavų-rusų genčių istorija, kurie paliko savo Tėvynę iš septynių upių baseino. Taip vadinosi septynios Sibiro upės: Irijus (Irtyšius), Obė, Jenisėjus, Angara, Lena, Išimas ir Tobolas, kitaip — Belovodje
. 

Tos knygos turinys visiškai susišaukia su Slavų-Arijų Vedomis ir paskutinių dešimtmečių archeologiniais radiniais, kas visiškai atmeta “tikrų” istorikų “prieštaravimus. 

Bendrai, tai kažkuria prasme jie “teisūs”. 

Žodis istorija sudarytas susiliejus dviem žodžiams — is (z) TOROS, kas reiškia — pasakojimai iš judėjų tautos praeities. 

Iš tikrųjų, Veleso Knyga su judėjų tautos istorija neturi nieko bendro dėl tos paprastos priežasties, kad Veleso Knyga atspindi rusų tautos praeities įvykius. 

Asmeniškai aš problemos nematau, nes joje nėra bandymų iškraipyti judėjų arba kokios kitos tautos istorijos. Toje knygoje aprašoma slavų praeitis. 

Gaunasi įdomi situacija: judėjai turi teisę turėti savo praeitį, savo istoriją, visi kiti taip pat, o mes, slavai, praeities turėti negalime, tuo labiau, didžios. 

Ir net 1942 metų fotografijos paskelbiamos falsifikatais, tuo metu, kaip daugelis garsių “istorinių” dokumentų, kurių pagrindu kuriama šiuolaikinė istorija, yra tik spausdintos arba ranka rašytos viduramžių kopijos. 

Įdomiausia tai, kad po tų kopijų padarymo, vis originalai, be jokių išimčių, išnyko, arba sudegė inkvizicijos laužuose, kaip eretinės knygos, arba “žuvo” atsitiktinių ir ne visai atsitiktinių gaisrų metu, kurie kaip epidemija praėjo per visas senovės rankraščių bibliotekas. 

Beveik vienu metu sudegė Aleksandrijos, Etrusų Romoje, Afinų, Cargrado (Konstantinopolio) bibliotekos, išnyko Jaroslavo Išmintingojo ir Ivano Rūsčiojo bibliotekos.

Originalai sudega arba pranyksta, tuo pat metu, kai tokiu “šiuolaikišku” būdu padarytos jų kopijos išlieka, jos eretiškomis nepaskelbiamos, ir jų pagrindu rašoma žmonijos is (z) torija. Ir visa tai vyksta tik viduramžiais, tiksliau,  XV-XVII amžiaus Europoje. Ir tam yra objektyvios priežastys.

Slavų-Arijų imperijos sostinę, Asgard Irijsko miestą (šventyklų miestas) džungarų ordos sugriovė 7038 metais nuo Taikos Sudarymo (1530 m.  nuo K.G.). Tas milžiniškų akmeninių piramidžių miestas, žynių ir magų
 miestas buvo turtingiausia žinių saugykla, kurios buvo saugomos požeminėse saugyklose po piramidėmis. Jis neturėjo gynybinių sienų, bet labai ilgą laiką jokie priešai negalėjo prie to miesto prasibrauti. 

Miestas buvo apsuptas nematoma energetine apsauga, per kurią negalėjo praeiti ne tik kad priešų armijos, bet ir atskiri žmonės, jeigu tik jie turėjo nedorų minčių ar kitokių ketinimų. 

Prasidėjus Svarogo Nakčiai, tas apsauginis laukas dėl objektyvių priežasčių palaipsniui silpnėjo, kol galų gale Juodiesiems Magams panaudojus gana niekšišką metodą, pavyko visiškai neutralizuoti energetinę apsaugą prieš pat džungarų ordų šturmą, dėl ko Aukštieji Žyniai nebesuspėjo tos apsaugos atstatyti. 

Įsiveržusios į nuostabias šventoves ir didžiules piramides, džungarų ordos sunaikino daugumą Žynių, sudegino arba sunaikino neįkainojamus senovinius rankraščius ir knygas, atgabentas į Asgard Irijsko miestą net iš Daarijos
. 

Laimei, tose saugyklose sunaikinta buvo ne viskas, nes patys vertingiausi rankraščiai buvo saugomi specialiose požeminėse saugyklose, kurios buvo giliai po žeme. Žodis “peščera” (urvas, grota) iš pradžių, iki susiliejimo į vieną žodį, susidėjo iš dviejų žodžių — Пища Ра (Ra penas, maistas), kas reiškė dvasinį peną, kas šiuolaikinėje interpretacijoje atitinka biblioteką — knygų saugyklą. 

Esmė tame, kad gamtinėse arba dirbtinėse požeminėse erdvėse susidarydavo natūralus, pastovios temperatūros, pastovaus drėgnumo ir slėgio mikroklimatas, kuris idealiai tiko saugoti knygoms, manuskriptams, rankraščiams, kurių daugelis buvo iš ploniausios odos, parašytos ant medinių lentelių ir t.t.

Norisi tikėti, kad artimiausiu metu tos knygos bus išneštos iš požeminių saugyklų ir nušvies daugelį senovės paslapčių. Bet… kol to neįvyko, toliau po kruopelytę rinkime tai, kas jau yra mūsų rankose...

Po to, kai “šiek tiek” padedant Juodiesiems Magams džungarų ordos sunaikino šventąjį miestą Asgard Irijską, susilpnėjo vieningas imperijos psi-laukas, kurį Aukštieji Žyniai buvo sukūrę ir palaikė piramidžių pagalba. 

Tas silpnumas ypač pasireiškė imperijos pasienio provincijose, pirmiausia, europinėje dalyje. 

Todėl tų provincijų valdytojai, nors ir nešiojo karalių ir hercogų titulus ir buvo paskirti vietininkais, pradėjo protestuoti, ir pasiskelbė suvereniais (nepriklausomais) nuo imperijos valdžios. Imperija jau buvo praradusi buvusią galią, kuri buvo prieš keturis amžius, kai pirmą kartą pakraščių provincijos bandė atsiskirti nuo metropolijos. 

Tik sugriovus Asgard Irijsko miestą, antru bandymu jiems pavyko, ir buvusiose provincijose prasidėjo naikinimas bet kokių pėdsakų, kurie primintų apie priklausymą metropolijai. Buvo naikinamos senosios knygos, vietoje jų rašomos naujos ir suredaguotos taip, kad naujuose „šaltiniuose“ nebūtu primenama apie Slavų-Arijų imperiją. 

Istorijos periodas iki X amžiaus, Europoje buvo paskelbtas Tamsiaisiais, barbariškais amžiais, į kuriuos šviesą ir žinias atnešė Šventosios Romos imperijos kultūra. Bet, nepaisant to, didžioji Slavų-Arijų imperijos dalis, nors ir suskaldyta į kelias dideles dalis po vakarinių-europinių provincijų atsiskyrimo, vis dėl to išsaugojo pagrindines protėvių vedines tradicijas. 

Sumaniai manipuliuojant provakarietiškoms grupuotėms tarp kitos atskilusios imperijos dalies aristokratijos — Maskvos Rusios, kurios rytinės ribos ėjo Volgos upe (originalus slaviškas tos upės pavadinimas Ra), toje atskilusioje imperijos dalyje suorganizavę Neramius Laikus ir fiziškai sunaikinę senąją Riurikovičių dinastiją, į Maskvos sostą pasodino Romanovus, kurie iš senų laikų pritarė provakarietiškoms pozicijoms. 

Pagal egzistavusias senąsias tradicijas, Romanovai neturėjo teisės į Maskvos sostą. Tą sostą jie gavo iš vakarų Europos politikų mainais už “mažas” paslaugas. Kokios gi tos “mažos” paslaugos? Imkime, ir “papurtykime” atmintį. 

Pirmiausia, dar prieš atsisėsdami į sostą, besiveržiantys į valdžią Romanovai gerokai pasišvaistė “šluota” per tą pačią aukštuomenę, kuri taip nesėkmingai buvo  “užtvėrusi” Romanovams kelius į sostą, nes buvo daug aukštesnės kilmės arba buvo ištikimi savo tautos tradicijoms. 

Svetimomis rankomis atlikę purviną darbą, jie visus šunis “pakorė” ant Ivano Rūsčiojo ir jo valdininkų, kurie iš tikrųjų su tais nešvariais darbais neturėjo nieko bendro. Bet kas gi ginčysis, kada tu pats sau Dievas ir Caras. Visi, kas bandė, liko be galvų ant pečių.

Jau prie pirmųjų Romanovų vyksta gana įdomūs dalykai. 

Patriarchas Nikonas 7161-7164 metais nuo T.S. (Taikos Sudarymo 1653-1656 metais nuo K.G.) įvykdė religinę reformą, po ko patį Nikoną greitai “nustumia” į šešėlį, eiliniame Rusijos Visuotiniame Sobore jį priversdami atsisakyti patriarchystės. 

“Mauras” savo darbą padarė, “mauras” gali pasitraukti. Kokį darbą atliko “mauras”, patriarchas Nikonas, po kurio įvykdymo jį “išėjo”?! 

Visa esmė tame, kad iki Nikono krikščionybė buvo pravoslaviška ir, nors tai buvo valstybine religija, pagrindinė rusų tautos masė ją priėmė kaip neišvengiamą būtinybę, negu poreikį, nes tai prieštaravo rusų žmonių dvasiai. 

Tuo metu žmonės gyveno pagal sentikių normas — slaviškojo vedizmo supratimą ir gyvenimo normas, pagrįstas daugelio tūkstančių metų išmintimi, pagal kurias slavai — Dangiškosios Giminės palikuonys ir Daždbogo
 anūkai — netilpo į krikščionybės dogmas, kurios visus žmones pavertė dievo vergais, kuriems nuo gimimo privalu prisiimti visas kančias ir vargus kaip išbandymus, ir nuodėmių išpirkimą. 

Ir visiškai nesvarbu, kad bet kuris kūdikis dar nespėjo nusidėti, kad ir kaip “besistengtų”! Kad vis dėl to palaužtų rusų dvasią, ir buvo įvykdyta reforma-diversija, ir, kaip bebūtų gaila, ne paskutinė...

Kad prisitaikytų prie rusiškų “ausų”, krikščionybę pradėjo vadinti pravoslaviška, krikščionybė buvo papildyta visa eile pravoslaviškų apeigų, bet jų metu krikščioniškoji vergiškoji esmė buvo išsaugota. 

Krikščionybė buvo sugalvota tam, kad pateisinti vergiškumą, kaip instrumentą, padedantį vergvaldiškose šalyse ir imperijose daugelį vergų išlaikyti vergvaldžių mažumos valdžioje.

Beveik lygiagrečiai su tuo, 7190 metais nuo T.S. (1682 metais nuo K.G.), valdant carui Fiodorui Aleksejevičiui Romanovui, Rusijoje buvo atkeista kilmybė (tarnybų suteikimas Rusijos bajorams pagal kilmingumą). 

Tuo pat metu buvo sudegintos visos knygos, kurios buvo susijusios su kilmybe, tame tarpe buvo sudegintos ir žinomos Paskyrimų Knygos, kuriose buvo surašyta visų paskyrimų į valstybines pareigas istorija per paskutinius du šimtmečius. 

Buvo sunaikintos ir Kilmės Knygos, kuriose buvo surašyta visų garsiausių imperijos didikų kilmė. Vietoje jų buvo parašyta nauja kilmės knyga — Barchatinė Knyga, kurioje “viskas buvo” taip, “kaip reikia”, tik klausimas — kam reikia ir kodėl.

Jau prie Piotro Aleksejevičiaus Romanovo, daugiau žinomo kaip Petras I, buvo įvykdyta dar viena grandiozinė diversija. 

Atkeitus kilmybę, krikščioniškąją cerkvę pajungus valtybei ir faktiškai tapęs jos vadovu, Petras I 7208 metais nuo T.S.,  Maskvos Rusios žemėse įvedė krikščioniškąjį kalendorių. 

Vienu plunksnos brūkštelėjimu, tiesiogine to žodžio prasme, 7208 metai nuo T.S., pagal Petro I norą virto 1700 metais nuo K.G. (nuo Kristaus Gimimo).  

Tokiu būdu, Petro I rankomis iš rusų buvo pavogti 5508 metai po Taikos Sudarymo tarp Slavų-Arijų imperijos ir Senovės Kinijos, taip pat ir daugelis tūkstantmečių iki tos taikos sutarties. Ir tai buvo tik pradžia...
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Petras Didysis — tai įvaizdis, kuris Didžiosios Rusų Tautos istorijoje sukurtas trečiajam carui iš Romanovų dinastijos. Didysis — labai skambus žodis. Ką gi tokio “didingo” padarė Piotras Aleksejevičius Romanov, kad istorijoje užsitarnautų tokį skambų vardą?! 

“Su kitomis europiečių tautomis galima pasiekti norimus tikslus žmogiškais metodais, o su rusais ne taip… Aš turiu reikalų ne su žmonėmis, o su gyvuliais, kuriuos noriu paversti žmonėmis” — Ši dokumentais patvirtinta Petro I frazė labai vaizdžiai perduoda jo požiūrį į rusų tautą
. 

Sunku patikėti, kad tie patys “gyvuliai”, atsidėkodami jį pavadino Didžiuoju. 

Rusofobai tuojau pat pabandys visa tai paaiškinti tuo, kad taip, jis iš gyvulių padarė žmones, ir tik todėl Rusija tapo Didžiąja ir žmonėmis pavirtę “gyvuliai” už tai jį pavadino Didžiuoju. 

O gal tai — Romanovų šeimininkų dėkingumas už puikiai įvykdytus įsipareigojimus naikinant Rusų Tautos didingumo pėdsakus, kurie nedavė ramybės panorėjusiems patiems sau susikurti Didžiąją Istoriją, valdantiems valstybes, kurios dar visai neseniai buvo tolimos, atsilikusios provincijos? 

Ar tik būtent tas Rusų Tautos Didingumas ir neleido jiems patiems tai įvykdyti? 

Vienu iš jo “didingų veiksmų” rusų tautos labui buvo perėjimas prie krikščioniškojo kalendoriaus, dėl ko rusų tauta prarado 5 508 metus savo istorijos po Taikos Sudarymo Žvaigždžių Šventovėje ir visą istoriją iki tos Taikos Sutarties pasirašymo. Tai — tokia “smulkmena”, kažkokie tai dvidešimt-trisdešimt tūkstančių metų. 

Petras I pasiskelbė Rusų Imperijos Imperatoriumi ir tie “nereikalingi” daugelis tūkstančių metų iš rusų tautos praeities, kaip niekada galėjo pasitarnauti Imperatoriaus titulo pagrindimui, kaip buvusios šlovės atgimimui.

Bet prieš tai, kaip kalbėti apie savo protėvių (kurie iš idėjos turėtų būti rusai-slavai) “šlovės atgaivinimą”, iš pradžių atkreipkime dėmesį į Petro laikų Imperijos “didingumą”. 

Visuose neištaisytuose žemėlapiuose iki 1772 metų, įskaitant žemėlapius, kurie sudėti į pirmos laidos britaniškąją enciklopediją, Romanovų valdoma dinastija “buvo” vakaruose nuo Rygos ir Smolensko iki Belgorodo, ir ribojosi su Little Tartary (Mažąja Tartarija), kuri buvo labiau žinoma kaip Zaporožės Sečė. 

Pietuose siena ėjo Donu, siekė Volgos vidurį ir žemupį, praėjo šiauriau Samaros, ir toje platumoje atsirėmė į Uralo (Ripėjų) kalnus. 

Rytuose siena ėjo Uralo kalnais ir pasibaigė prie Karos jūros. Šiaurėje ribojosi su Laplandija (Lapland) ir Švedija (Sweden). 

Romanovų imperija vadinosi — Maskvos Tartarija (Muscovite Tartary)
. 

Įdomiai gaunasi, Maskvos Caras visuose europietiškuose žemėlapiuose iki pat aštuonioliktojo amžiaus pabaigos vadinamas Maskvos Tartarijos valdytoju, kai kur — net Maskvos hercogu. 

Vis toje pat britaniškoje enciklopedijoje, Rusijos Imperija, plačiau žinoma kaip Didžioji Tartarija (Great Tartary) vadina teritoriją, kuri yra į rytus nuo Dono, Samaros platumoje iki Uralo kalnų, ir visą teritoriją į rytus nuo Uralo kalnų iki pat Ramiojo vandenyno Azijos žemyne:

“TARTARY, a vast country in the northern parts of Asia, bounded by Siberia on the north and west: this is called Great Tartary. The Tartars who lie south of Moscovy and Siberia, are those of Astracan, Circassia, and Dagistan, situated north-west of the Caspian-sea; the Calmuc Tartars, who lie between Siberia and the Caspian-sea; the Usbec Tartars and Moguls, who lie north of Persia and India; and lastly, those of Tibet, who lie north-west of China»
. 

(“Tartarija, didžiulė šalis šiaurinėje Azijos dalyje, šiaurėje ir vakaruose besiribojanti su Sibiru: kuri vadinama Didžiąja Tartarija. Tie Tartarai, kurie gyvena į pietus nuo Maskovijos ir Sibiro, vadinasi Astrachaniečiais, Čerkasais ir Degestaniečiais, gyvenantys šiaurės vakaruose nuo Kaspijos jūros, vadinasi Kalmukijos Tartarais, kurie užima teritoriją tarp Sibiro ir Kaspijos jūros; Uzbekijos Tartarais ir Mongolais, kurie gyvena šiauriau Persijos ir Indijos ir, pagaliau, Tibeto, kurie gyvena į šiaurės vakarus nuo Kinijos”). 
Kaip matome iš 1971 metų britaniškosios enciklopedijos, egzistavo didžiulė valstybė Tartarija, kurios provincijos užėmė įvairaus dydžio teritorijas. 

Pati didžiausia tos imperijos provincija vadinosi Didžiąja Tartarija ir apėmė Vakarų Sibiro, Rytų Sibiro ir Tolimųjų Rytų žemes 

Pietryčiuose ribojosi su Kinietiška Tartarija (Сhinese Tartary) [prašau nepainioti su Kinija (China)]. 

Didžiosios Tartarijos pietuose buvo taip vadinama, Nepriklausoma Tartarija (Independent Tartary) [Vidurinė Azija]. Tibeto Tartarija (Tibet) buvo įsikūrusi šiaurės vakaruose nuo Kinijos ir pietvakariuose nuo Kinietiškos Tartarijos. 

Indijos šiaurėje buvo Mongolijos Tartarija (Mogul Empire) [šiuolaikinis Pakistanas]. 

Uzbekijos Tartarija (Bukaria) buvo suspausta tarp Nepriklausomos Tartarijos šiaurėje ir Kinietiškos Tartarijos šiaurės rytuose; Tibeto Tartarijos pietryčiuose; Mongolų Tartarijos pietuose ir Persijos (Persia) pietvakariuose. 

Europoje taip pat buvo keletas Tartarijų: Moskovija arba Maskvos Tartarija (Muscovite Tartary), Kubanės Tartarija (Kuban Tartars) ir Mažoji Tartarija (Little Tartary). 

Ką reiškia Tartarija, buvo kalbėta anksčiau ir, kaip aišku iš to žodžio reikšmės, tas pavadinimas su šiuolaikiniais totoriais neturi jokių sąsajų, tiksliai taip pat, kaip ir Mongolijos Imperija neturi nieko bendro su šiuolaikine Mongolija. 

Mongolų Tartarija (Mogul Empire) buvo šiuolaikinio Pakistano vietoje, tuo metu, kaip šiuolaikinė Mongolija yra į šiaurę nuo šiuolaikinės Kinijos arba tarp Didžiosios Tartarijos ir Kinietiškosios Tartarijos. 

Tarp aštuonioliktojo amžiaus Mongoliškosios Imperijos ir šiuolaikinės Mongolijos — tūkstančiai kilometrų, ir jos išsidėsčiusios skirtingose, didžiausio žemėje Himalajiškojo kalnų masyvo pusėse, ir juose gyvena visiškai kitų tautybių žmonės, kurie niekada nieko bendro tarpusavyje neturėjo. 
Ir, bendrai, žodis Моgul (Mogolas) turi graikišką kilmę ir reiškia Didysis, tokiu būdu, nieko bendro su kokios nors Azijos tautos pavadinimu neturi. 

Tokiu būdu, pasižiūrėję į septynioliktojo-aštuonioliktojo amžiaus žemėlapius, mes su Jumis pamatysime minimum devynias ar dešimt Tartarijų, dėl ko kirba mintis, kad dar visiškai neseniai jos buvo vienos visumos dalys, vieninga Slavų-Arijų Imperija, kurią viduriniais amžiaus Vakarų Europoje vadino Didžiąja Tartarija. 
Priežastis, dėl ko atsirado toks kiekis Tartarijų, labai paprasta, nuo Slavų-Arijų Imperijos (Great Tartary) atsiskyrė provincijos, nes Imperija buvo nusilpusi dėl džungarų ordų puldinėjimo, kurie užėmė ir visiškai sugriovė tos Imperijos sostinę — Asgard Irijsko miestą 7038 metais nuo TSŽŠ (Taikos Sudarymo Žvaigždžių Šventovėje) arba 1530 metais nuo K.G. 

Bet ir praradusi pakraščių provincijas, aštuonioliktojo amžiaus pabaigoje Slavų-Arijų Imperija vis dar buvo pačia didžiausia šalimi pasaulyje ir valdė dalį pietryčių Europos, Vakarų Sibirą, Rytų Sibirą, Tolimuosius Rytus, didelę dalį Šiaurės Amerikos ir daugelį salų  ir archipelagų. 

Ar ne tiesa, kad įspūdingas teritorijų sąrašas, kurių nepasiekė Romanovų valdymo įtaka iki pat Jekaterinos II laikų. Bet, apie tai — šiek tiek vėliau, o kol kas grįžkime prie “Petro Didžiojo” epochos. 

Petro I laikais, jo “didžioji imperija” sudarė tik Maskovijos (Moscovy) teritorija arba Maskvos Tartarijos (Muscovite Tartary), kas, vėl gi, sako apie tai, kad palyginti neseniai ji pati buvo Slavų-Arijų Imperijos (Great Tartary) provincija, kuri atsiskyrė kunigaikščio Dmitrijaus Donskojaus valdymo laikais, kuris užgrobė absoliučią valdžią Vladimiro-Suzdalės grafystėje. 
Iki Dmitrijaus Donskojaus, šioje Slavų-Arijų Imperijos kunigaikštystėje-provincijoje absoliučios monarchinės valdžios neegzistavo. 

Pasaulietiškojo Didžiojo Kunigaikščio pareigybė nebuvo paveldima, į tas pareigas buvo skiriamas labiausiai vertas ir garbingiausias kunigaikščių kilmės žmogus. 

Bendrai kalbant, tai senovėje kunigaikščiais vadino žmones, kurie buvo išsilavinę ir turėjo didelius sugebėjimus, kuriems polinkį gaudavo per genus. 

“Kunigaikštis”(«Къназь») prieškalbėje (t.y., genų lygmenyje) reiškia: “susijęs su žemiškuoju tobulėjimu (išsivystymu) arba, paprasčiausiai, kunigaikštis (къназь) — “paslaptingai grakštus Žemėje”
. 

Kitais žodžiais, kunigaikščiais (къназьями) tapdavo žmonės, kurie pasiekdavo nušvitimą žiniomis — būdavo evoliuciškai labiau išsivystę, negu pagrindinė žmonių masė. 

Nušvitimą žiniomis galėjo pasiekti toli gražu ne kiekvienas, ir to buvo neįmanoma nei nusipirkti, nei pavogti, nei pasisavinti. 

Pasiekus atitinkamą būseną, toks žmogus lyg tai švytėdavo iš vidaus, ką daugelis galėdavo pajusti ir pamatyti. 

Būtent apie tokius žmones sakydavo, kad jie Šviečia, dėl ko vėliau, iškreipus to reiškinio prasmę, kreipiantis į “popierinius kunigaikščius” buvo sakoma “Jūsų Šviesybe”. 

Žinoma, savybės ir kokybės, kurios buvo reikalingos tokiam nušvitimui žiniomis, buvo perduodamos iš kartos į kartą genų lygmenyje
. 

Bet genetika buvo tik būtina sąlyga pasiekti nušvitimą žiniomis, o pakankamomis sąlygomis buvo asmeninės panašaus genų nešiotojo savybės. 

Todėl, toli gražu, ne visi vaikai, o kartais net ir nė vienas iš kunigaikščių vaikų nepasiekdavo nušvitimo žiniomis. 

Arba kai kurie, pasiekę pradinį nušvitimo lygį, dėl nežinojimo arba gerų norų vedini, arba net dėl iškreiptų asmeninių ambicijų, galėdavo “priskaldyti malkų”. 

Kas pastebima Dmitrijaus Donskojaus veiksmuose, kuris pakankamai apnuodytas krikščionybės idėjų nuodais, manė, kad absoliuti valdžia yra vienintelis kelias pasiekti savo Tėvynės suklestėjimo. 

Panaikindamas tūkstantininko pareigybę po paskutinio tūkstantininko mirties, kuriuo buvo —kilmingas bajoras Vasilij Veljaminov, Dmitrijus Donskojus padarė lemtingą klaidą, kuri davė savo vaisius “Didžiosios Rusų Revoliucijos” pavidalu 1917 metais. 

Paskutiniojo tūkstantininko — bajoro Vasilijaus Veljaminovo sūnaus — Ivano Veljaminovo neprotingi veiksmai, kuris praradęs galimybę būti paskirtas į šias pareigas, išdavė Dmitrijų Donskojų ir pradėjo vadovauti Dmitrijaus Donskojaus opozicijai. 

Reikalaudamas atstatyti senąsias tradicijas, jis pagalbos kreipėsi į Slavų-Arijų Imperijos priešus, Genujos pirklius, kuriuos rėmė katalikiškoji bažnyčia ir visų vakarų Europos valstybių aristokratija, kurie patys palyginti neseniai iš skiriamų provincijos vadovų tapo absoliučiais valdovais “savo valdose” ir  stipriai nekentė Slavų-Arijų Imperijos. 

Tai, kad Ivanas Veljaminovas susidėjo su slavų-rusų tautos priešais, Dmitrijų Donskojų dar labiau įtikino, kad jo veiksmai teisingi. 

Rusų žemių patrioto klaida, kokiu iš tikrųjų ir buvo Dmitrijus Donskojus, ir įžeisto kilmingo bajoro Ivano Veljaminovo aklumas privedė prie pilietinio karo provincijoje, kurią Dmitrijui Donskojui dar gyvam esant, pavadins Maskvos Tartarija
. 

To pilietinio karo metu Dmitrijaus Donkojaus kariauna (orda) visiškai sutriuškino Ivano Veljaminovo (Mamajaus)  kariauną (ordą), kurioje, kartu su Genujos samdiniais ir Vakarų Europos riteriais, buvo ir rusų kunigaikščių draugovės ir rusų kazokai, kurie kovėsi už senąsias tradicijas. 

Jeigu bajoras Ivanas Veljaminovas nebūtų prašęs pagalbos iš aiškių rusų žemių priešų, šiuolaikinė istorija galėjo būti visiškai kitokia. 

Manoma, kad tą “pagalbą” jam “paslaugiai” pasiūlė, o asmeninis Ivano Veljaminovo įsižeidimas jį apakino renkantis priemones ginant savo teises, ir tai padarė “meškos paslaugą” rusiškam valstybingumui. 

Visa esmė tame, kad tūkstantininko pareigybė, kuriam priklausė karinė valdžia, praktiškai prilygsta Didžiojo Kunigaikščio valdžiai, buvo sukuriama valdžių lygsvara, kas neleido gauti absoliučios valdžios (kas šalį nuvestų link katastrofos) nei Didžiajam Kunigaikščiui, kuris buvo paskiriamas kaip civilinis provincijos vadovas, kuriuo iš esmės ir buvo Dmitrijus Donskojus, nei tūkstantininkui, į kurio vietą pretendavo Ivanas Veljaminovas. 
Absoliuti valdžia — sugadina, ypač žmogų, kuris dvasiškai nesubrendęs arba nedabrendęs, kokiais iš esmės pasirodė abu pagrindiniai veikiantys personažai to istorinio spektaklio, kurio scenarijų sugalvojo ir kruopščiai sudėliojo vienas ir tas pats režisierius. 

Atitinkamu momentu, jiems būnant atitinkamoje emocinėje būsenoje, abiems buvo pasakyti atitinkami žodžiai ir, kaip bebūtų gaila, abu pradėjo vaidinti jiems skirtus vaidmenis, kuriuos aiškiai parašė ne jie patys, ir viso pasaulio istorija “pasuko” visai kitu keliu, be to, vienu iš pačių blogiausių. 

Nepaisant to, įvyko tai, kas įvyko, ir eilinė Slavų-Arijų Imperijos dalis beveik visiškai atsiskyrė nuo motininio Imperijos kūno. 

Atsiskyrė, tapo praktiškai nepriklausoma nuo metropolijos, bet, nepaisant to, vienas iš pagrindinių herojų sužaidė ne visai taip, kaip buvo iš jo laukta. 

Gavęs absoliučią valdžią, Dmitrijus Donskojus sugebėjo išsaugoti visišką nepriklausomybę nuo užkulisinių žaidėjų ir išsaugojo daugumą tradicijų, priimtų Slavų-Arijų Imperijoje ir, tuo pačiu, su Imperija išsaugojo gana draugiškus santykius, kas privertė režisierius ieškoti kitų kelių, kad galėtų sunaikinti Slavų-Arijų Imperiją. 

Pagrindinių Imperijos jėgų nesikišimo politika į savo vakarinės provincijos reikalus buvo iššaukta tuo, kad tuo metu jie buvo užimti kariniais konfliktais prie savo pietrytinių sienų su džungarų ordomis, kurios lėtai, bet užtikrintai stūmė kiniečiai, ir jiems neliko nieko kito, kaip judėti į šiaurę ir šiaurės vakarus, o tai reiškė tik viena — nepertraukiamas karas iki sunaikinimo. 

To priešinimosi rezultatu buvo Imperijos sostinės Asgard Irijsko sunaikinimas 7038 metais nuo TSŽŠ (Taikos Sudarymo Žvaigždžių Šventovėje) arba 1530 metais nuo K.G. 

Tokiu būdu, prieš istorinėje arenoje pasirodant Piotrui Aleksejevičiui Romanovui, atidirbdamas skolas savo šeimininkams, jo senelis sunaikino Paskyrimų ir Kilmės Knygas. 

Atrodytų, kas čia ypatingo, na, sunaikino Romanovai tas knygas tam, kad nuo visų paslėptų caro valdžios užgrobimo faktą, na, parašė vietoje jų savo Barchatinę Knygą. Kas gi čia tokio?! 

Esmė tame, — kad to dėka atsirado galimybė falsifikuoti rusų tautos istoriją: primityvūs slavai savo kunigaikščiais pasikviečia variagus, atsiranda trejų šimtų metų mongolų-totorių jungas, kurio, paprasčiausiai, iš viso neegzistavo, nes būtent rusai, slavai ir buvo mongolais, totoriais, kaip mūsų protėvius vadino vakarų Europos šalių gyventojai…

Petras „Didysis“ — gana įdomi ir prieštaringa istorinė asmenybė. 

Paimkim nors ir gandus apie jaunojo Petro sukeitimą vienos diplomatinės kelionės metu. 

Su pavedimu išvyko jaunas, dvidešimt šešerių metų amžiaus žmogus, šiek tiek aukštesnis už vidutinį ūgį, kresnas, fiziškai sveikas, turintis apgamą ant kairiojo skruosto, turintis banguotus plaukus, puikiai išsilavinęs, mylintis viską, kas rusiška, pravoslaviškas (tiksliau būtų sakyti — sentikis) žemdirbys, mokantis atmintinai bibliją ir t.t. 

Po dviejų metų grįžta žmogus, kuris praktiškai nekalba rusiškai, nekenčiantis visko, kas rusiška, iki pat gyvenimo pabaigos taip ir neišmokęs rašyti rusiškai, pamiršęs viską, ką mokėjo iki išvažiavimo su Didžiojo pasiuntinio misija, nuostabiu būdu įgijęs naujus įgūdžius ir sugebėjimus, be apgamo ant kairiojo skruosto, tiesiais plaukais, ligotas, atrodantis kaip keturiasdešimtmetis žmogus. 

Ar ne tiesa, kad labai jau netikėti pasikeitimai įvyko per du jo kelionės metus. 

Kas įdomiausia, Didžiojo pasiuntinio dokumentuose neužsimenama apie tai, kad Michailovas (tokia pavarde su pavedimu išvyko jaunasis Piotras) sirgo drūgiu, o juk pasiuntinio darbuotojams nebuvo paslaptis, kas iš tikrųjų buvo “Michailovas”. 

Iš kelionės grįžta chronišku drūgiu sergantis žmogus, ant jo atsispindi gyvsidabrinių preparatų ilgalaikio vartojimo pėdsakai (tokie vaistai tuo metu buvo vartojami gydant tropinį drūgį). 

Jūsų žiniai būtina pažymėti, kad Didžiojo pasiuntinio maršrutas ėjo šiaurės jūrų keliu, tuo metu, kai tropinį drugį įmanoma “užsidirbti” pietų jūrose, bet ir tai, tik pabuvojus džiunglėse. 

Be to, sugrįžus iš Didžiojo pasiuntinio kelionės, Petras I jūrinių mūšių metu demonstruodavo didelę abordažinių mūšių patirtį, o tokie mūšiai turėjo specifinius elementus, kuriuos išmokti buvo įmanoma tik praktiniu būdu. Tam būtinai reikėjo asmeniškai dalyvauti abordažiniuose mūšiuose. 

Visa tai sako, kad iš Didžiojo pasiuntinio kelionės sugrįžęs žmogus buvo prityręs jūreivis, dalyvavęs daugelyje jūrų mūšių, ilgą laiką plaukiojęs pietinėse jūrose. 

Iki kelionės Petras I nebuvo dalyvavęs jūriniuose mūšiuose jau vien todėl, kad jo vaikystės ir jaunystės metu Maskovija arba Maskvos Tartarija neturėjo priėjimo prie jūrų, išskyrus Baltąją jūrą, kurią tropinę pavadinti niekaip neįmanoma. Bet ir toje jūroje Petras I buvojo retai, bet ir tai tik garbės keleivio vaidmenyje. 

Vykstant aplankyti Solovecko vienuolyną, barkasas, kuriame jis buvo, tik per stebuklą išsigelbėja per audrą, todėl jis išsigelbėjimo proga Archangelsko soborui savo rankomis padaro atminimo kryžių. 

O jeigu prie to pridėti ir faktą, kad savo karštai mylimą žmoną (caraitę Evdokiją), kurios labai ilgėjosi ir būdamas kelionėje dažnai jai rašė laiškus, sugrįžęs iš Didžiojo pasiuntinio misijos “pamiršo”,   su ja net nepasimatęs ir nepaaiškinęs priežasčių, išvyksta į moterų vienuolyną. 

7207 metais nuo TSŽŠ (Taikos Sudarymo Žvaigždžių Šventovėje) arba 1699 metais nuo K.G., jam sugrįžus iš Didžiojo pasiuntinio misijos, beveik vienu metu “netikėtai” mirė buvęs jaunojo Piotro “auklėtojas” P. Gordon ir “draugas:” Lefortas. 

Būtent jų paskatintas jaunasis Piotras inkognito išvyko į Didžiojo pasiuntinio kelionę
. 

Galima ir toliau vardinti skirtumus tarp to žmogaus, kuris išvyko į Didžiojo pasiuntinio kelionę ir to, kuris iš tos kelionės sugrįžo. 

Labai daug faktų kalba apie tai, kad kelionės metu Petras I buvo pakeistas. 

Greičiausiai apkeitimas įvyko todėl, kad tikrasis Piotras pasirodė ne toks sukalbamas, kaip to norėjo P. Gordono ir Leforto šeimininkai. 

Esant tokiam scenarijui, realaus Piotro likimas nepavydėtinas. 

Vienaip ar kitaip, visus savo “Didžiuosius darbus” tikrasis Petras I, arba jo pakaitalas, įvykdė tik sugrįžęs iš Didžiojo pasiuntinio kelionės. Prisiminkime jo “didžiuosius darbus”:

1. Iš karto po sugrįžimo, krikščioniškojo kalendoriaus įvedimas 7208 metais nuo TSŽŠ arba 1700 metais nuo K.G. 

Išauklėtas kaip pravoslavų valdovas, jis puikiai žinojo apie krikščioniškąjį kalendorių, bet, nepaisant to, net ir negalvojo apie metų skaičiavimo sistemos reformą. 

Net ir pačiame žodyje “metų skaičiavimas” («летоисчисление»), sudėtos senovės rusų atskaitos tradicijos — metų (лето)….. nuo Taikos Sudarymo Žvaigždžių Šventovėje (taikos sutarties pasirašymo tarp Slavų-Arijų Imperijos ir Senovės Kinijos). 

Tokiu būdu, lyg mostelėjus burtininko lazdele, daugiatūkstantinė rusų tautos istorija išnyksta, kiek vėliau sukuriamos sąlygos fabrikuoti naują istoriją, šiuolaikinę tos istorijos versiją, kurią kūrė “didieji rusų istoriografai”… Baier, Miller ir Šlecer. 

Pasikeitus kelioms kartoms, mažai kas beprisiminė, kas buvo prieš Petrą Didįjį. 

2. Baudžiavos įvedimas, faktinės vergovės savo tautai, vergovės, kurios iki tol niekada nebuvo Slavų-Arijų Imperijoje ir bet kurioje jos provincijoje. 

Net per karines operacijas paimti karo belaisviai netapdavo vergais įprasta to žodžio reikšme. 

Į nelaisvę paimti priešai nebuvo žeminami, dirbdavo “šeimininko” ūkyje kaip darbininkai, valgė prie vieno stalo, miegojo viename name. 

Po kelerių metų tokios bausmės karo belaisviui buvo pasiūloma grįžti į Tėvynę, arba pasilikti, bet jau visais atžvilgiais lygiomis teisėmis sukurti šeimą ir t.t. Visa “vergovės” esmė buvo tik ta, kad už belaisvio darbą nebuvo užmokama. 

Ir prie tokio rusų požiūrio į žmogų, aštuonioliktojo amžiaus pradžioje patys rusai paverčiami vergais pačia blogiausia to žodžio prasme, ir tai daro ne kas kitas, o valdovas-tėvelis, kurio nurodymai buvo prilyginami Viešpačiui  Dievui. 

Rusų tautos per daugelį tūkstančių metų niekas nesugebėjo pavergti, rusų siela vergovės nepripažįsta visomis savo fibromis. 

Bet rusų tautos priešai rado vienintelį būdą pavergti rusų tautą — absoliučios monarchijos pagalba. 

Dmitrijaus Donskojaus absoliučios monarchijos įtvirtinimas subrandino pirmuosius, bet, kaip bebūtų gaila, ne paskutinius karčius vaisius ir pasitarnavo rusų tautos genocido pradžiai, dėl ko kažkodėl niekas neskuba kelti triukšmo ir stoti į žmogaus teisių gynėjų gretas.

3. Petrovsko “reformos” ir karai taip pat turėjo neigiamą ekonominį efektą. 

Nuo 1700 iki 1725 metų gyventojų skaičius sumažėjo nuo 18 iki 16 milijonų žmonių. 

Baudžiavos įvedimas su jos vergišku darbu nubloškė ekonomiką toli atgal. Tuo metu, kai praktiškai visos Europos šalys vadavosi nuo vergovės likučių, nes suprato, kad be to jie sužlugs, jų statytinis Maskovijoje vergovę įdiegė. 

Jeigu Petras I iš tikrųjų būtų rūpinęsis rusų tautos interesais, tai lankydamasis daugelyje Europos valstybių su Didžiojo pasiuntinio misija, jis negalėjo to nepastebėti ir neatkreipti dėmesio. 

O jeigu nepastebėjo pats ir jo pasiuntinybės tarnautojai, kurie pastoviai gyveno pasiuntinybėse, tai toks reiškinys gali reikšti tik: 

а) Jis — niekam vertas valstybinis ir politinis veikėjas, kurio net per patrankos šūvį negalima prileisti prie valstybės valdymo. Pagal senas tradicijas, kurias laužyti pradėjo Riurikas, o pabaigė jo tiesioginis palikuonis — Dmitrijus Donskojus, toks žmogus niekada nebūtų galėjęs būti valstybės vadovu. 

b) Petras I — psichiškai ir protiškai atsilikęs žmogus, kurio tuo labiau negalima leisti prie valstybės valdymo.

c) Petras I buvo užverbuotas arba antirusiškų jėgų zombuotas Didžiojo pasiuntinio kelionės metu. Verbavimas — abejotinas dalykas, nes verbuotojai negalėjo jam pasiūlyti nieko tokio, ko jis dar neturėjo būdamas absoliučiu monarchu. 

d) Petrą I jo netikri draugai gudrumu įviliojo į Didžiojo pasiuntinio kelionę ir, vienoje iš aplankytų šalių, jis buvo pakeistas išoriškai panašiu žmogumi, kuris net nebuvo jo antrininku. 

Daugybė skirtumų tarp to žmogaus, kuris išvažiavo su Didžiąja pasiuntinybe, ir tuo, kuris iš jos grįžo, ir jo veiksmų analizė po sugrįžimo, tokią galimybę daro visiškai įmanoma ir, iš principo, vienintelė logiška.

4. Petrovsko cerkvės reformos buvo nukreiptos kaip prieš pravoslaviškąją krikščionybę, taip ir prieš į pogrindį pasitraukusius žynius, Slavų-Arijų Vedizmo sergėtojus. Petras I įsakė iš visų vienuolynų suvežti visas knygas “kopijų padarymui”, bet suvežtų į sostinę knygų niekas daugiau nebematė, kaip niekas nematė ir tų knygų “kopijų”. Įdomu ir tai, kad už to įsakymo nevykdymą buvo numatyta mirties bausmė. Ar ne tiesa, kad keistas rūpinimasis knygomis. 

5. Išvijęs iš Maskovijos kazokų ordas (armiją), Petras I armiją pradėjo pertvarkyti pagal Vakarų Europos šalių medelį. 

Tam tikslui Petras I pasikvietė kariškių iš Europos šalių, suteikė jiems daug daugiau lengvatų ir privilegijų,  negu rusų karininkams. 

Užsieniečiai niekino viską, kas rusiška ir tyčiojosi iš rusų mužikų, kurie buvo varu suvaryti į rusų armiją. 

Užsieniečių dominavimas armijoje, valstybės tarnyboje, švietimo sistemoje ir auklėjant jaunąją kartą, privedė prie to, kad aristokratija ir liaudis pradėjo priešintis. 

Atsisakymas panaudoti kazokų karius dėl jų senųjų tradicijų gerbimo, buvo didelė strateginė klaida. 

Būtent kazokų lavų (kazokų puolimo būdas) principą vėliau panaudojo bolševikai, kurdami savo raitąją armiją, kuri suvaidino pagrindinį vaidmenį pilietiniame kare 1918-1924 metais. 

6. Švedijos armijos sutriuškinimas privedė prie Švedijos nusilpimo ir jos įtakos praradimo kitoms Europos šalims, kas, savo ruožtu, privedė prie jų sustiprėjimo, ir visa tai įvyko dėl rusų armijos pergalių. 

Teritoriniai užkariavimai buvo nepalyginami su šalies praradimais — dviem milijonais žmonių. Tuo metu Visos Europos gyventojų skaičius neviršijo dvidešimties milijonų. 

Būtent nuo Petro I prasideda rusų tautos ir visų slavų genocidas. 

Būtent nuo Petro I,  rusų žmonių gyvybė tapo žaisliuku Vakarų Europos šalių politikų rankose. 

7. Petras Didysis “prakirto” langą į Europą, užtikrino Rusijos priėjimą prie Suomių įlankos, kai nugalėjęs švedus susigrąžino senas rusų teritorijas. 

Teisingiau būtų pasakyti, kad jis “prakirto” langą į Maskoviją Europos šalims. 

Iki Petro 1, užsieniečių skverbimasis į Maskoviją buvo gana ribotas. 

Teisę kirsti sieną gaudavo tik pasiuntinybių žmonės, kai kurie pirkliai ir labai nedidelė dalis keliautojų. 

Prie Petro I, į Maskoviją pradėjo plūsti tik nuotykių ieškotojai ir avantiūristai, siekiantys prisikimšti tuščias kišenes rusų žemių turtų sąskaitą. 

Įdomu ir tai, kad visiems jiems buvo suteikiamos didžiulės lengvatos ir pirmenybė prieš tikrą rusų aristokratiją, pirklius ir verslo žmones.

8. Savo armijos išlaikymui, Petrui I reikėjo didžiulių lėšų, kurių didžioji dalis tuojau pat buvo išvagiama, ir tai darydavo kaip rusų perėjūnai, taip ir karštai mylimi užsieniečiai. 

Be to, didelę dalį išvogdavo būtent užsieniečiai, kurių didžioji dalis savo Tėvynėje buvo neturtingi arba buvo kilę iš nuskurdusių dvarininkų šeimų, arba buvo pirmųjų, antrųjų ir t.t. sūnūs ir negalėjo tikėtis kokio nors palikimo. 

Prisikimšę kišenes neregėtų turtų, kai kurie iš jų sugrįždavo į tėvynę, kiti pasilikdavo ir toliau plėšti tautą, kuri jiems buvo svetima. 

9. Petras I įvedė daug įvairių mokesčių, kad galėtų greitai papildyti tuštėjantį iždą. 

Būtent jis atvežė iš Švedijos degtinę ir sukūrė valstybinę degtinės monopoliją. 

Degtinė buvo pardavinėjama valstybiniuose kabakuose, traktieriuose ir jamose (arklių keitimo stotyse. 

Iki Romanovų, girtuokliavimas Rusijoje buvo smerkiamas, už ką Ivano IV laikais sodindavo į kalėjimą ir uždėdavo dideles baudas. 

Būtent Petras I pradėjo populiarinti girtuokliavimą Rusijoje, išvystė plačią reklaminę kompaniją visuose gyventojų sluoksniuose, savo asmeniniu pavyzdžiu versdavo žmones gerti. 

Degtinės monopolija iždui nešė pasakiškus pelnus, ko ir reikėjo jo tikslų įgyvendinimui. 

Panaudoti iždo pinigai pradėjo greitai sugrįžti su dideliu pelnu. 

Tarybiniais laikais bolševikai “patobulino” Petro I patirtį ir degtinę pavertė skysta valiuta, kurios pagalba apiplėšinėjo žmones, atimdami iš jų ir tas apgailėtinas kapeikas, kurias mokėjo atlyginimų pavidalu ir t.t.

Šį sąrašą galima būtų tęsti iki begalybės. 

Visa Petro I “didžioji veikla” jo mirties momentu, 7233 metais nuo TSŽŠ arba 1725 metais atvedė Maskoviją (prie jo pradėtą vadinti Rusijos Imperija) prie apverktinos ekonominės būsenos, kurią galima prilyginti Suirutės Laikams, dėl kurių sukėlimo Romanovai suvaidino toli gražu ne paskutinį vaidmenį. 

Pergalės prieš Švediją rusų tautai atnešė dideles nelaimes, tiksliau, jos daliai, dejuojančiai po Romanovų priespauda, tikra priespauda, o ne jų pačių sugalvota mongolų-totorių priespauda, kurios, paprasčiausiai, niekada nebuvo. 

Pažiūrėkime į “Didžioje Petro” “Didžiąją Imperiją” (žr. 1 Pav.). 
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1717 metų žemėlapyje parodyta Petro I laikų Maskovija. 

Be jokių abejonių, Romanovų valdos viršijo bet kurios Europos šalies teritoriją, bet, nepaisant to, tai nebuvo ta Rusijos Imperija, kurios istoriją mums pateikia “rusų” istorikai. Rytuose Petro I Imperija eina vakariniu Uralo kalnų pakraščiu, ir viskas!

Įdomu, kad šiame žemėlapyje parodyti du Novgorodai, kaip miestai (Novogrod — Novgorodas prie Ladogos ir Novogorod — Novgorodas prie Volgos) ir sritį ties Auksiniu Žiedu, grupę miestų, kuriuos žemėlapyje vadina NOVOGROD iš didžiosios raidės. Tai patvirtina А.T. Fomenkos nuomonę apie tai, kad Didžiuoju Novgorodu Rusioje vadino Aukso Žiedo mega polisą, o ne nedidelį miestą prie Ladogos. 

Žemėlapyje net sostinė Maskva neišskirta taip, kaip išskirtas Didysis Novgorodas — grupė miestų, sudarančių Maskovijos prekybinį ir kultūrinį centrą. 

Tai — dar vienas rusų istorijos falsifikavimo patvirtinimas. 

Kaip bebūtų gaila, bet iš rusų tautos istorijos beveik nieko neliko, kas viena ar kita forma nebūtų sufalsifikuota. 

Gali būti, kad mums, rusams, jau laikas sužinoti tiesą apie Didžią savo tautos praeitį, o ne IS (Z) TOR (IJĄ), kuri mums pateikiama ant “lėkštutės”?! 

Tik iškyla klausimas — kam panaši “lėkštutė” naudinga?!

Nikolaj Levašov, 2004 m. liepos 29  d..

Paskutinis kreipimasis į žmoniją (Fragmentai)

1994 metai

Šioje knygoje pateikiama naujų žinių abėcėlė ir gramatika. Jūs rasite atsakymą į klausimą, kaip atsirado žemė, kas tai yra, kas tai yra septyni planetos lygmenys, kodėl būtent septyni ir kokie jie… Jūs rasite gyvybės atsiradimo paslapties atsiradimą, jos vystymosi dėsnius…

Jūs suprasite, kada ir kodėl atsirado Protas ir kas tai yra Protas… iš kur ir kada Žemėje atsirado žmogus… Jūs gausite progą atskleisti Gyvybės ir Mirties klausimą, kas ir kodėl vyksta su žmogumi po mirties…

Susipažinę su mikro ir makrokosmoso vienybe, jūs sužinosite, kas iš tikrųjų yra “juodosios skylės”, tikiuosi, kad kitaip pasižiūrėsite į žmonijos istoriją, taip pat ir į klaidas — dideles ir nereikšmingas — kurias padarė mokslininkai, pripažinti autoritetai, pamatysite daugelį pamirštų aiškiaregių hipotezių, kurios, gal būt, žmonijai būtų davusios daug daugiau, negu tvirtos akademinių šviesulių išvados. 

Jūs čia rasite paaiškinimus, kas tai yra Visata, bet, svarbiausia, Jūs patys privalėsite pasirinkti, kuriuo keliu žmogus gali ir privalo eiti. Toje knygoje nėra jokios mistikos, jokios fantazijos, — yra tik Žinios, realios, pagrįstos. Iš jūsų reikia tik noro tas Žinias priimti arba nepriimti…

Vėl gi prisiminkite Kristaus žodžius: — “Prašykite, ir jums bus duota… ieškokite, ir rasite… belskitės, ir jums atidarys… Nes bet kuris prašantysis gauna, ir ieškantis randa, ir besibeldžiančiam atidaro”. Ir man, kaip autoriui, labai norisi tikėti, kad ta knyga netaps tik… “balsu tyruose…”

Nikolaj Levašov

Didžiajame Kosmose egzistuoja begalybė materijos formų, kurios viena su kita daugiau ar mažiau sąveikauja arba iš viso nesąveikauja. 

Jeigu dvi materijos formos tarpusavyje nesąveikauja, tai, net perveriančios viena kitą, jos nieko nepakeis, jos viena kitos niekaip neveiks ir tuo metu nieko naujo nesusiformuos… Vienos materijos  formos poveikis kitai materijos formai nustatomas sąveikos koeficientu…

Sąveikos koeficientas nevienodas net dviem materijos formoms esant skirtingose erdvės taškuose, nes tai yra todėl, kad pati erdvė — nevienalytė…

Maksimaliai sąveikaujant dviem materijoms (vieną pažymėkime raide А, o kitą — В) įvyksta visiškas tų materijų susiliejimas ir susidaro nauja, hibridinė forma — АВ…

Tokiu būdu, tūrio nevienalytiškumo ribose susidaro sąlygos susilieti dviem materijoms, dėl ko susidaro naujos kokybės materija — hibridinė forma АВ… 49 psl.
 * * *

…Prieš pereinant prie gyvosios materijos evoliucijos fazės, norisi priminti, kad mūsų planeta Žemė, mūsų Visata, sudarytos iš septynių materijos formų. 

Be to, skaičius “septyni” neturi jokios mistinės reikšmės. Ir tai, kad mūsų visata  sudaryta iš septynių materijos formų, nėra kas nors unikalaus ar dieviško. 

Tai — paprasčiausiai, mūsų Visatos struktūra.

Ir neatsitiktinai, lūždama balta šviesa išsiskaido į septynias spalvas, oktava turi septynias natas, septynių kūnų susikūrimas — evoliucijos žemiškojo ciklo pabaiga. 

Bet tame (dar kartą kartoju) nieko mistiško ar nenatūralaus nėra … 63 psl.
* * *

…Kiekviena žmonijos era turi savo struktūrą ir kokybinę iš kosmoso į Žemę patenkančių energijos srautų sudėtį. 

Todėl, skirtingose žmonijos erose, aktyvūs skirtingi genetikos tipai. 

Kiekvienos eros eigoje energijos srautai turi savo pasikeitimų ribas. 

Tai priveda prie to, kad tarp įvairių genetikos tipų, tai viena, tai kita tauta pradeda aktyviai evoliucionuoti.

Įdomūs su migracija susiję tautų evoliuciniai reiškiniai. 

Jeigu tauta gyveno evoliucinėje zonoje, kurioje yra  tautos genetikai nepalanki energetika, tai jos vystymasis vyksta lėtai, antrieji materialūs (eteriniai) kūnai vystėsi silpnai. 

Vyrai nebuvo fiziškai stiprūs ir aktyvūs, reiškia, tauta neturėjo stiprių ir drąsių karių.

Silpnai vystėsi tretieji materialūs (astraliniai) kūnai — blogai vystėsi kultūra, menas, dvasiškumas.

O nepakankamas ketvirtųjų, penktųjų, šeštųjų ir septintųjų materialių (mentalinių) kūnų išsivystymas neigiamai veikia ekonomikos ir technologijų vystymąsi… 310 psl.
* * *

…Žmonijos istorija — puikus evoliucijos mechanizmų patvirtinimas, kurie susiję su sielos vystymosi dėsniais ir sąlygomis.

Rusų istorikas L.N. Gumiliov savo darbuose pažymi įvairių tautų aktyvumo ir pasyvumo periodus. 

Bet to reiškinio mechanizmų jis negalėjo paaiškinti. Jis, kaip istorikas, konstatavo tik istorinius faktus (paprasčiausia, be žmonijos ir planetų evoliucijos dėsnių žinojimo, tų reiškinių paaiškinti neįmanoma).

Vykstant žmonijos evoliucijos procesui, auga genetikos energetinis  potencialas ir sielos evoliucinio išsivystymo lygis. 

Būtinas pastovus ir stabilus balansas tarp genetikos energetinio potencialo ir sielos dvasinio išsivystymo lygio. 

Pasibaigus vidiniam evoliucinio išsivystymo etapui, kaip atskiri žmonės, taip ir visa žmonija pereina į kosminį savo evoliucijos etapą, kuris charakteringas mentaliniais kontaktais su kitomis civilizacijomis… 312 psl.

* * *

…Pradėkim nuo sielos įsikūnijimo. 

Susiliejus kiaušialąstei su spermatozoidu, susidaro energetinis pliūpsnis, kuris pasiekia kitus planetos lygmenis — antrą materialų (eterin5), trečią materialų (astralinį), ketvirtą, penktą ir šeštą materialias (mentalines) sferas.

Priklausomai nuo to, kokį lygmenį pasiekia tas pliūpsnis, įeina atitinkama siela iš antros (eterinės), trečios (astralinės) arba ketvirtos, penktos ir šeštos materialių (mentalinių) planetos sferų.

Kas gi įtakoja to pliūpsnio amplitudę?

· Tėvų genetika.

· Jų dvasinio išsivystymo lygis.

· Geografinė apvaisinimo vietos padėtis.

· Žvaigždžių ir planetų išsidėstymas virš apvaisinimo vietos.

· Emocinė tėvų būsena apvaisinimo metu.

· Įvairių nuodų buvimas tėvų organizme apvaisinimo metu — alkoholio, nikotino, narkotikų ir t.t.

· Ekologinė supančios aplinkos būsena.

Kuo sveikesnė tėvų genetika, tuo aukštesnė to pliūpsnio amplitudė. 

Planetos paviršius turi teigiamos, neigiamos ir neutralios energetikos zonas. 

Todėl, priklausomai nuo to, kokią energetiką turi vietovė, kurioje įvyko apvaisinimas, pliūpsnio amplitudė bus skirtinga. 

Teigiama energija pliūpsnio amplitudę didina, neigiama — mažina.

Iš Kosmoso, nuo žvaigždžių, link Žemės eina energijos srautai, kurie gali būti kaip teigiami, taip ir neigiami. 

Be to, įvairūs genetikos tipai skirtingai reaguoja į tuos energijos srautus, kurie eina iš Kosmoso ir iš planetų… 204 psl.
* * *

…Genetiniai pažeidimai ir susirgimai, smegenų ir nugaros smegenų skysčių uždegiminiai procesai jaunystėje, gali privesti prie to, kad bus pažeistas smegenų vystymasis ir kokybinių struktūrų susidarymas antrame (eteriniame), trečiame (astraliniame), ketvirtame, penktame, šeštame ir septintame (mentaliniuose) materialiuose lygmenyse. 

Ypač tai pavojinga kūdikystėje.

Jeigu nesusidaro ir neišsivysto vaiko smegenų neuronų antrieji (eteriniai) materialūs kūnai, tai toks vaikas amžinai liks „miegantis“. 

Tai priveda prie įvairaus sunkumo debiliškumo. Dalinis tų faktorių poveikis priveda prie nepilno tų struktūrų atsiskleidimo. 

Kaip pasekmė, yra trečiųjų materialių (astralinių), ketvirtųjų, penktųjų, šeštųjų ir septintųjų materialių (mentalinių) žmogaus smegenų kūnų nusilpimas ir jų vystymosi sulėtėjimas. 

Tam, kad tie kūnai harmoningam vystytųsi, būtina, kad per sielos kūnus einantys įvairios kokybės energijos srautai (monomaterijos) būtų kokybiškai ir kiekybiškai tarpusavyje subalansuoti. 

Tą balansą užtikrina trys kokybiniai srautai.

· Energijos srautai, kurie formuoja antrą materialų (eterinį) kūną, kurio išsivystymas užtikrina aktyvumą ir žmogaus valią.

· Energijos srautai, kurie formuoja trečią materialų (astralinį) kūną, kurio išsivystymas užtikrina emocinę žmogaus būseną.

· Energijos srautai, kurie formuoja ketvirtąjį materialų (mentalinį) kūną, kurio išsivystymas užtikrina intelektualų žmogaus lygį.

Sutrumpintai — Valios, Širdies ir Proto srautai, kurių balansas — „auksinis rezginys“ — sudaro sąlygas harmoningam žmogaus asmenybės vystymuisi… 223 psl. 

* * *

…Labai dažnai susidaro situacija, kai į vyriškos genetikos biomasę įeina moteriška siela (žr. 132 Pav.). 

…Jeigu fiziškai tankaus kūno (pirmojo materialaus) potencialas dėl vienų ar kitų priežasčių susilygina su sielos potencialu (ypač periodu, kai formuojamas trečiasis materialus (astralinis) sielos kūnas esant 14-18 metų amžiaus), tai emocinių stresų metu siela gali dominuoti virš fiziškai tankaus kūno ir jam primesti moteriškos sielos elgesį.

…Antrasis pavojingas periodas yra besiformuojant ketvirtajam materialiam (mentaliniam) sielos kūnui, kas vyksta 33-36 gyvenimo metais (žr. 134 Pav.). 

Jeigu tuo pavojingu metu siela neužima dominuojančios padėties, tai fiziškai tankaus kūno elgesys ir toliau atitiks vyriškam tipui, tik su kai kuriais ypatumais.

Paskutiniu metu, kai vaikai gimsta susilpnėjusia imunine sistema ir pradiniu sumažėjusiu fiziškai tankaus kūno potencialu, tokių „perversmų“ tikimybė labai išaugo… 

Paskutiniu metu tuo ir paaiškinamas toks homoseksualumo padidėjimas. Be to, statistiniai duomenys rodo, kad homoseksualais daugelis tampa būdami 14-18 ir 33-36 metų amžiaus… 377 psl.

* * *

…Taip pat egzistuoja ir veidrodinės erdvės… kurios išsidėsčiusios išilgai matricinės erdvės matmenų virpesių krypties. 

Tų zonų viduje susidaro kitos sąlygos ir tai priveda prie to, kad tos pačios materijos susilieja ir sudaro kito lygio medžiagas. 

Jeigu matricinės erdvės matmenys yra -π arba kartinis -π, tai susidaro antistruktūros medžiaga.

Medžiagoms pertekant per matricinių erdvių susilietimo zonas, įvyksta pilna medžiagų anihiliacija. Būtent apie tai kalbama „Kreipimesi į žmoniją“.

Noriu skaitytojus nuraminti dėl anticiklono su matmenimis -3.15, kuris juda link mūsų galaktikų sankaupos. 

Protingos esybės surado būdą jį neutralizuoti, ir tai padarė lokaliame tūryje pakeisdami erdvės iškreipimą (pakeisdami matmenis), kas privedė prie anticiklono neutralizavimo. 

Tai buvo padaryta psi-laukų pagalba, o ne panaudojant kokią nors techniką.

Taip kad, dar kartą noriu pabrėžti neribotas Proto galimybes. 495 psl.

Recenzija N.V. Levašovo knygai 
„Paskutinis kreipimasis į žmoniją“

Stovint ant globalių krizių slenksčio, išryškėjo suartėjimo kelių paieška tarp ezoterinių, religinių ir mokslo žinių. 

Būtent tai dabar yra įvairių kultūros sričių ir srovių ypatybė. 

Tokio suartėjimo būtinybę nulėmė besiformuojanti žmonijos vystymosi kreivė, ir judėdama ta kryptimi žmonija gali praeiti bifurkacinę ribą neprarasdama demokratinių institutų. 

Visuomenės vystymosi sinergetinis valdymas reikalauja žmogaus sąmonės išsivystymo iki supratimo lygio, kad pragmatiškai būtina paisyti etikos dėsnių taip pat, kaip ir vieningų dinaminių patvarių žmogaus, biosferos ir pasaulio struktūros fizinių dėsnių. 

N. Levašovo knyga „Paskutinis kreipimasis į žmoniją“ — įneša reikšmingą indėlį sprendžiant tą problemą. 

Kad parodyti tos knygos reikšmę, būtina aiškiau suformuluoti problemas, su kuriomis susidūrė mokslas, kuris vadovaujasi Niutono aksiomatikos pagrindais.

 Norint suprasti žmogaus ir supančio pasaulio struktūrų dinamišką patvarumą, būtina ištirti visą eilę savybių — supančio pasaulio ir bet kurios jo dalies atskirai. 

Būtent čia aiškiai atsiskleidė prieštaravimai tarp stabilaus visuomenės vystymosi ir mokslo galimybių.

Pažinimas susijęs su analize, o analizė — visada suprantama kaip sudėtingos sistemos išskaidymas į struktūrinius elementus. 

Bet, tokia operacija priveda prie visumos suardymo ir praradimo tų jos savybių, kurias turi kiekvienas elementas atskirai, nes visuma — nėra paprasta jos elementų savybių suma. 

Todėl redukcionizmas nepajėgus visumą parodyti kaip atskirų sistemų dinaminę struktūrą, kuriai priklauso žmogus, Žemė ir kosmosas. 

Todėl mokslas negali paaiškinti gamtinių sistemų vystymosi kritinių ribų, visos eilės reiškinių, kurie susiję su įvairių sociumų vystymosi procesais, kuriuos nulemią jų savireguliacijos procesai, kaip vieningos visumos, alelopatijos reiškiniai, savikritiškumas, fraktacija, auksinė proporcija ir, pagaliau, priežastinė vieninga matematinė išraiška, apjungianti visus reiškinius į vieną lygtį S(….) = ….

Tam, kad suderintume ribotas mokslo galimybes su būtinybe realizuoti „visuomenės ir gamtos vystymosi darnią trajektoriją“, būtina išspręsti sekančias problemas:

· Būtina sukurti žmonijos ir Žemės vienybės koncepciją ir modelį, kur būtų numatyta visuomenės ir gamtos bendradarbiavimo veiksmų dinamika ir būtų sudarytos sąlygos jų vystymuisi;

· Formuoti visuomenės sugebėjimą valdyti bendradarbiavimą tarp visuomenės ir gamtos, kryptingai derinti abipusį vystymąsi įskaitant jų dinamiškas struktūras.

Dar gerokai prieš tai, kai tos problemos buvo suformuluotos Harvardo forume, tų problemų sprendimas buvo pasiūlytas N. Levašovo knygoje. 

Tos knygos ypatumas tas, kad knygoje pateiktas metafizinis supratimas apie materialių medžiagų ir lauko materijos formų dinamišką vienybę. 

Yra pagrindas manyti, kad tokios vienybės aprašymas teigiamai paveikė naujos mokslinės-techninės krypties atsiradimą — „Struktūrų spektroskopija procesuose tipo --- „ kurie pasireiškia bet kurioje sistemoje — nuo protonų iki Visatos. 

Procesai tipo --- nusako energijos persiskirstymą tarp lauko ir medžiagos. 

Bet kurios sistemos dinamiška struktūra, tame tarpe, bet kurio žmogaus organizmo elemento, nusakoma tam tikro laiko, energijos ir veiklos procesų spektro dydžiais, nusakančiais lauko energijos pasiskirstymą „medžiagoje“. 

Dėka to, kad visumos ir dalies pažinimui pasirinktas universalus procesas, mokslas nepraranda pasaulio visumos savybės, sudėtingas sistemas suskirstant į atskirus procesus. 

Tai leido sukurti pasaulio savireguliacijos dinamiškos struktūros modelį, pagrįstą erdviniu laikinu energijos grįžtamuoju kontinuumo procesu tarp lauko ir medžiagos. 

Tas modelis paaiškina sistemų vystymosi kritinių ribų egzistavimą, savikritiškumo reiškinius, daiktinių sistemų fraktaciją, laiko substancines savybes, Kozyrevo laiko srautus, sąmonės poveikį į dinamišką žmogaus ir gamtos struktūrą, galimybes perduoti informacijos srautus greičiu, didesniu už šviesos greitį, vieningo lauko energijos egzistavimą, kuris iš principo yra — eteris. 

Mokslas priartėjo prie Apibendrinto proto egzistavimo įrodymo. 

Parodyta, kad etikos dėsniai yra žmogaus ir gamtos vieningos ir patvarios dinamikos dėsniais.

Nikolajaus Levašovo darbo vertė yra sekanti:

· Nustatytas kokybinis sąveikos dėsningumas „žmogaus lauko struktūra — jo organizmas, kaip viena visuma“;

· nustatytas kokybinis sąveikos dėsningumas „žmogaus lauko struktūra — jo organų struktūra ir būsena“;

· įvairiomis kokybinėmis savybėmis pasižyminčių struktūrų laukų kiekybinių ribų nustatymas;

· kritinių patvarumo ribų nustatymas tarp žmogaus ir gamtos medžiaginių sistemų, susijusių vieningu supančios aplinkos lauko atsiradimo procesu;

· Pateikiama metafizinių žinių sistema apie medžiagų, žmogaus ir visatos susidarymą;

· indėlis sprendžiant mokslo ir technologijų nepertraukiamo formavimo ir vystymosi problemas,;

· kokybiškai aprašyti tie reiškiniai, kurie mokslui dar nežinomi.

N. Levašovo knygoje pristatytos lauko ir medžiagos sąsajos, patvarumo ribų kritinis struktūrizavimas, aprašyti anksčiau, negu šiuolaikiniame moksle pasirodė supratimas apie lauko makroskopinę struktūrą ir erdvės-laiko kontinuumo struktūrą. 

Tas fenomenas paaiškinamas tuo, kad dvasiškai išsivystęs žmogus, kokiu, be jokių abejonių, yra Nikolaj Levašov, įsijungia į erdvės-lauko kontinuumo informaciją reguliuojančią sistemą ir pasąmonės lygmenyje pasiekia tokį poveikį, kad jo išvystyta jutiminė patirtis tą poveikį paverčia žiniomis. 

Tikėtina, kad panašiu būdu atsirado ezoteriniai mokymai, kurie pagal savo turinio gilumą aplenkia mokslą daugeliu dešimtmečių.

Detaliau panagrinėkime kai kuriuos „perskaitymo“ aspektus, esančius N. Levašovo kūrinyje.

	N. Levašovo medžiagų ir lauko vienybės sistema
	Supančios aplinkos susidarymo procesų erdvės-laiko kontinuumo struktūros modelis

	Materijos persiskirstymo tarp lauko ir medžiagos procesų grįžtamumas (29, 64 psl.)
	Materijos persiskirstymo tarp vieningo lauko ir medžiagos procesų grįžtamumas

	Septynios materijos formos — energijos perskirstymo procesai tarp skirtingų laukų ir medžiagos (23 psl.)
	Frakcinė laiko struktūra 5-7 intervalų pavidalu energijos susireguliavimo procesuose konkrečiame laike, nulemiančiame 5-7 energijos perskirstymo procesų atsiradimą tarp skirtingų laukų ir medžiagos

	 Populiacijos psi-lauko egzistavimas (54, 57 ps. ir kt.)
	Vieningo lauko egzistavimas

	Ekstensyvaus parametro poveikis į populiacijos  psi-lauko tankumą ir, per tai, į fiziologinius individo procesus (55 ps.) 
	Savireguliuojančių sistemų ekstensyvių parametrų poveikis į savalaikius savireguliacijos procesus, kas priveda prie lygsvaros „laukas-medžiaga“ pasikeitimų ir fiziologinių procesų pažeidimo

	Biologinių objektų ir bendruomenių populiacijos patvarumo kritinių ribų egzistavimas (58 ps.)
	Savireguliacijos procesų kritinių ribų egzistavimas, kurios priklauso nuo frakcinės laiko struktūros ir poveikio stiprumo

	Proto evoliucija, kaip patvarumo proceso paieška tarp psi-lauku išreikštos visumos ir tos visumos neatskiriamos „dalies“ (85-111 psl.) 
	Pasaulio struktūros dinamiška evoliucija, kaip patvarumo proceso paieška visoje struktūroje ir kiekviename iš ją sudarančių procesų

	Biologinių individų psi-laukų sąveika (39-42, 144, 145 Pav.)
	Erdvės-lauko kontinuumo supererdvėse susidarymo procesuose nelokali sąveika 

	Mikro- ir makrokosmoso dėsnių vienybė (155-167 psl.)
	Supančios aplinkos ir objekto dinaminės struktūros patvarumo vienetiniai dėsniai

	Planetų poveikis į psi-laukus (144 psl.)
	Gravitacijos poveikis į vieningo lauko gyvavimo laiką ir „laukas-medžiaga“ patvarumą


	Sąmonės (psi-lauko) poveikis į žmogaus savireguliacijos procesų patvarumą, „…į daugelį visuomenėje ir aplinkoje vykstančių procesų…“ (151 psl.)
	Sąmonės ir etikos poveikis į pasaulio vieningos dinaminės struktūros patvarumą 

	Galimybė valdyti laiką (151 psl.)
	Žmogaus galimybė valdyti savireguliacijos procesų laiką, valdant tų procesų energiją

	Erdvės nevienalytiškumas ir jos parametrų perskirstymas tarp atskirų erdvių (161 psl.)
	Bet kurio objekto dinaminės struktūros laiko ir erdvės nevienalytiškumas. Egzistuoja pagrindinis savireguliacijos procesas, nuo kurio laikas perskirstoma link mažiau patvarių procesų ir kurio link perskirstoma tų procesų energija (Kozyrevo laiko srautai)


Išdėstyta palyginamoji analizė parodo, kad visa tai, ką N. Levašovas aprašė suprantama ezoterine kalba, vis labiau atsispindi pasaulio savireguliacijos procesuose vieningos dinaminės struktūros modelyje. 

Tai rodo, kad šiuolaikiniame moksle vienos prie kitų artėja metafizinės ir ezoterinės žinios. 

Toks suartėjimas leidžia panaudoti kiekvieno mokslo žinias jų tolesniam vystymuisi, bet, svarbiausia — tai, kad gali būti suformuluotos vieningos žinios, kurias galėtų suprasti skirtingo mentaliteto ir skirtingų kultūros lygių žmonės. Ir tame — didelis Nikolajaus Levašovo nuopelnas.

N. Levašovo knygoje daug tokios informacijos, nuo kurios, naujos paradigmos dėka, dabar nebeįmanoma nusisukti tiems, kas prisilaiko mokslinės nuomonės, kad laikas ir erdvė — nesusiję tarpusavyje.

Palikdami autoriui teisę žinoti daug daugiau dėka to, kad jis turi sugebėjimų savo sąmonės dėka giliai prasiskverbti į realų ir nematomą pasaulį, būtina pažymėti, kad plačiam skaitytojų ratui jo knygos turinys būtų daug geriau suprantamas ir pilnesnis, jeigu skirtingoms materijos formoms, kurias autorius naudoja, būtų priskiriami skirtingi tų materijų virsmo į medžiagas vieningi patvarūs laukai ir, atitinkamai, skirtingas erdvių izotropiškumas. 

Tada, vietoje deklaruojamų ir sunkiai suprantamų daugelio materijos formų, būtų naudojamos mokslui žinomos tik dvi formos — laukas ir medžiaga, todėl galima naudoti tik tas dvi formas. Tada, autoriaus pateikiami gražūs piešiniai atspindėtų procesų sąveiką, t.y., tai, ką mokslas dar negali vaizdžiai parodyti. 

Metafizinio mokslo priartėjimas prie pasaulio dinaminės struktūros, perspektyvoje gali pasitarnauti vieningų žinių suformavimui. Tai, kad tokia galimybė atsirado, — didelis Nikolajaus Levašovo nuopelnas. 

Jų (galimybių) realizavimas yra labai svarbus visuotinės pasaulėžiūros formavimui. Tai būtina pastovaus žmonijos vystymosi sinergetiniam valdymui ir globalių krizių įveikimui. Knyga — aktuali ir naudinga.

Maskvos valstybinio radiotechnikos, elektronikos ir automatikos 

instituto chemijos katedros vedėjas, RMA akademikas, 

Tarptautinio tolerantinės sąmonės ir ekstremizmo profilaktikos centro 

direktorių tarybos narys, profesorius

 V.G. Vaniarcho 

Nikolaj Levašov

Nevienalytė Visata (Fragmentai)

2001 metai

Savo naujoje knygoje „Nevienalytė Visata“ autorius dėsto savo teoriją apie erdvę. Ta teorija leidžia paaiškinti praktiškai visus gyvosios ir negyvosios gamtos reiškinius. 

Nagrinėdamas pastoviai besikeičiančios nevienalytės erdvės sąveiką su materija, kuri turi tam tikras savybes ir kokybes, autorius įveda erdvės kvantavimo pagal materijas terminą. 

Tas veiksmas leidžia visus gamtos reiškinius suvesti į vieną harmoningą ir darnią sistemą. 

Ir, kaip pasekmė, pirmą kartą atsiranda galimybė paaiškinti gravitacinio, magnetinio ir elektros laukų prigimtį, o tai yra dėl nevienalytės erdvės ir netolygiai pasiskirsčiusios materijos toje erdvėje…

…Gamtos dėsniai formuojasi makrokosmoso ir mikrokosmoso lygmenyse. 

Žmogus, kaip gyvas sutvėrimas, egzistuoja taip vadinamame tarpiniame pasaulyje — tarp makro— ir mikro pasaulių. 

Tame tarpiniame pasaulyje tenka susidurti tik su gamtos dėsnių išraiška, o ne betarpiškai su pačiais gamtos dėsniais. Ir, kaip pasekmė, iškyla visaapimančios pasaulėžiūros susidarymo problema. 

Ta problema egzistuos tol, kol nebus sukurta pasaulėžiūra, kurios pagrindu bus suprantami makrokosmoso ir mikrokosmoso dėsniai…

Gamta žmogaus jutimo organus sukūrė ne tam, kad jis (žmogus) galėtų pažinti gamtą. 

Žmogaus jutimo organai, be to, taip pat, kaip ir kitų gyvūnų bei augalų jutimo organai, atsirado ir vystėsi kaip kiekvienos rūšies adaptacijos ir prisitaikymo mechanizmas ekologinėse nišose, kurias jie užima…

…turint tik penkis jutimo organus, kurie net ir praplėsti įvairiausių prietaisų pagalba, paprasčiausiai, neįmanoma iki galo aprašyti ir sukurti visaapimančios pasaulėžiūros paveikslą…

Ir, kas įdomiausia, visi didieji žmonijos atradimai buvo padaryti momentais, kurie vadinami nušvitimu, praregėjimu, ir kurie visada “gulėjo” už penkių jutimo organų ribų… 11 psl.
* * *

…Bet koks laiko panaudojimas norint realiai išmatuoti erdvę, neturi jokio pagrindo. Ketvirtojo išmatavimo — laiko matavimo — paprasčiausiai, gamtoje neegzistuoja. 

Būtent visur ir visada naudojant laiko vienetą, kuris žmogų lydi nuo pat gimimo momento ir iki pat mirties, labai dažnai sukuria iliuziją, kad laikas egzistuoja. 

Realus ne laikas, o procesai, kurie vyksta su materija, kurių trukmei išmatuoti naudojamas laiko vienetas. 67 psl.
* * *

…Žvaigždės ir “juodosios skylės” yra erdvių-visatų susilietimo produktas, yra konkretus matricinės erdvės sluoksnis, turintis savą matmenų lygį, kurio kaimynystėje yra kitos erdvės visatos su savo žemesnio ar aukštesnio lygio matmenimis, kurie nuo aprašomo sluoksnio skiriasi vienu ir tuo pačiu dydžiu γi. 

Susilietimas su erdve-visata, kuri turi didesnį matmenų lygį, priveda prie žvaigždės gimimo. 

Susilietus su erdve-visata su žemesniu matmenų lygiu, atsiranda “juodoji skylė”. 

Duotos erdvės visatos stabilumas įmanomas tik tada, jeigu yra materijų balansas tarp pritekančių iš “viršutinių” erdvių ir ištekančių į “apatines”. 

Supernovos sprogimo metu atsiranda erdvės matmenų virpesiai, o sprogimo metu išmestos pirminės materijos, papuolusios į susidariusias matmenų iškreipimo zonas, atsiduria kokybiškai naujose sąlygose, dėl ko jos pradeda susilieti, kvantuotis pagal matmenis, ir sudaryti hibridines materijos formas. 

Tos hibridinės materijos formos formuoja skirtingos kokybinės ir kiekybinės sudėties planetines sferas. 

Erdvės nevienalytiškumo zonoje susiformavus toms planetinėms sferoms, erdvės matmenų lygis sugrįžta į pirminę būseną, kuri buvo iki supernovos sprogimo. 

Savo poveikiu į makrokosmosą, hibridinės materijos formos kompensuoja matmenų deformaciją, kuri susidarė supernovos sprogimo metu. 

Atsistačius matmenų balansui, sustoja aktyvus materijos sintezės procesas. Tokiu būdu Visatoje formuojasi planetinės sistemos… 157 psl.
* * *

…Ir, pagaliau, kas gi tai yra “pliusas” ir “minusas”?! Vėl jokių paaiškinimų. 

Paprasčiausios analizės būdu mes darome išvadą, kad fizikoje naudojamas supratimas apie elektros srovę, neturi jokio realaus pagrindimo. 

Kitais žodžiais, žiūrint iš šiuo metu egzistuojančių pozicijų, šiuolaikinė fizika negali paaiškinti elektros srovės prigimties. Be viso to, kad tai yra — realus fizinis reiškinys. 

Kame  gi reikalas, vis dėl to, kokia gi šio reiškinio prigimtis?! 

Pabandykime į šį reiškinį pažvelgti iš kitų pozicijų… 216 psl.

* * *

…(paveikslėlio aprašymas) 2.5.4 Pav.  — iškrypimo zonose medžiaga palaipsniui tankėja ir gimsta planetos. 

Medžiagų tankėjimas vyksta todėl, kad matmenų iškreipimo zonose egzistuoja matmenų iškreipimo skirtumai (gradientai) kurie nukreipti į nevienalytiškumo centrą. 

Kuo iškreipimo zona arčiau žvaigždės, tuo skirtumas labiau išreikštas. 

Todėl arčiau žvaigždės esančios planetos bus mažesnių dydžių ir turės didesnę dalį sunkiųjų elementų, kurie labiau patvarūs, nes planetos zonos nevienalytiškumo lygis tuo žemesnis, kuo planeta arčiau žvaigždės. 

Tokiu būdu, sunkieji elementai labiausiai patvarūs Merkurijuje, ir atitinkamai, mažėjant sunkiųjų elementų daliai, toliau eina — Venera, Žemė, Marsas, Jupiteris, Saturnas, Uranas, Plutonas… 371 psl.

* * *

…Gyvybės atsiradimas žemėje ir Visatoje liko “balta dėme”, kurią žmonijai pateikia žinių sistema žinomo istorijos periodo tarpsnyje. 

Gyvybės egzistavimas priimamas kaip savaime suprantamas dalykas arba žmonių protuose susidaro dieviškoji gyvybės prigimtis, arba, paprasčiausiai, tas klausimas pasaulėžiūros aspektuose “apeinamas”, jeigu tik kas nors bando pateikti vertą dėmesio ir visapusišką tos reiškinio prigimties paaiškinimą. 

Norint suprasti gyvybės atsiradimo prigimtį, metadologiškai būtų teisinga pradėti nuo būtinų ir pakankamų sąlygų, prie kurių iš negyvos materijos užgimsta gyvybė:

· Egzistavimas pastovaus matmenų skirtumo ζ.

· Vandens egzistavimas.

· Atmosferos egzistavimas.

· Periodiškas dienos ir nakties pasikeitimas.

· Atmosferinių elektrinių išlydžių egzistavimas.

Antrasis kertinis momentas, yra būtinybė suprasti kokybinius skirtumus tarp gyvosios ir negyvosios materijos. 

Nesuprantant to, kaip kiekvienas atomas, kiekviena molekulė veikia savo mikrokosmosą,  kaip erdvinė organizacija veikia erdvės savybes, į gyvosios materijos prigimties paslaptis prasiskverbti neįmanoma. 

Naudojantis erdvės nevienalytiškumo principais mikroerdvės lygmenyje, atsiranda galimybė susikurti visavertį paveikslą apie molekuliniame lygyje vykstančius procesus… 341 psl.

Recenzija Nikolajaus Levašovo monografijai 

“Nevienalytė visata”

San Franciskas, 2002 m.

Visiškai naujas monografijos “Nevienalytė visata” autoriaus Nikolajaus Levašovo filosofinis požiūris sudaro galimybes makro- ir mikrokosmoso dėsnių pagrindu susikurti pasaulėžiūros paveikslą. 

Šiuolaikinio žmogaus drama — tame, kad jis savęs nemato pasaulėžiūros visumoje. 

Šiuolaikinis žmogus save mato atskirai nuo gamtos dėsnių, jis — lyg ta katė, kuri vaikšto pati sau. Iš čia — suicido, terorizmo, narkomanijos ir t.t. tragedija. 

Žemės civilizacijos vystymasis reikalauja atsakingo požiūrio į viską, kas vyksta civilizacijoje ir aplink ją. 

Vienintelis būdas tai pasiekti — praregėti. 

Tam tikslui N. Levašovas siūlo ontologiniu metodu aprėpti pasaulį kaip visumą, kaip sistemą. 

Tokiu būdu, ontologija atsako į klausimą: kame pasaulėžiūros ir pasaulio supratimo esmė. 

Tampriai susiejus gyvybės proceso problemų analizę su būtimi, su sielos egzistavimu, autoriui pasisekė sureguliuoti ontologinio mąstymo kultūros plėtojimą.

Monografijoje “Nevienalytė visata” išdėstoma, kaip mokslinės minties vystymasis ХХ amžiuje pareikalavo naujai pagrįsti ontologines hipotezes. 

Čia kalbama apie šiuolaikinės fizikos problemas, apie tai, kad eksperimentiniai duomenys nepatvirtina energijos tvarumo dėsnio. 

Pirmiausiai mokslo makro- ir mikrokosmoso koncepcija  pasiūlyta vadovaujantis erdvės nevienalytiškumo idėja. 

Ta idėja leido pagrįsti ir paaiškinti visus gyvosios ir negyvosios gamtos reiškinius. 

Pagrindine makrokosmoso idėja yra tarpusavyje sąveikaujančios Visatos, kurios viena nuo kitos kokybiškai skiriasi. 

Panaši pozicija pirmą kartą leidžia paaiškinti tokį reiškinį, kaip “juodoji skylė”.

Makrokosmoso lygmenyje sukurta koncepcija leidžia paaiškinti radioaktyvumo reiškinį. 

“Gauti rezultatai leidžia naujai pažvelgti į egzistuojančius dėsnius fizikos, chemijos, astronomijos, medicinos ir kitų mokslų srityse, kas, savo ruožtu, sukuria sąlygas vystytis naujoms kryptims daugelyje mokslo sričių…”, pabrėžia N. V. Levašovas.

Malonu skaityti, o dar maloniau sutikti su tuo, kad sukūrus naują pasaulėžiūrą, būtina pasirinkti kriterijus, kurie sudaro tos teorijos fundamentą, nes be tikslaus pradinių ir ribinių sąlygų nustatymo, negali būti visavertės teorijos. 

Pirmiausia, tai susiję su klausimu — kas tai yra laikas — sąlyginis dydis, kurį savo patogumui įsivedė pats žmogus. 

Dabar kalbama apie santykinį laiką, apie jo sulėtinimą arba pagreitinimą. Bet toks laiko vertinimas — paprasčiausiai, absurdiškas. 

N.V. Levašovas teisus, tvirtindamas, kad laiko, kaip realios erdvės naudojimas, neturi jokio pagrindo. 

Iš tikrųjų, realus ne laikas, o materijoje vykstantys procesai, kurių išmatavimo vienetu tarnauja laiko vienetas.

Susižavėjimą kelia monografijos apiforminimas, kur po iliustracijų eina tekstai, dėl ko labai padidėja tekstinėje dalyje pateiktų pavyzdžių vaizdingumas.

Didelį susidomėjimą kelia pagrindinė monografijos tema — erdvės nevienalytiškumas. 

Autorius iškėlė hipotezę, kad egzistuoja daugybė materijos formų ir tipų, kurios viena nuo kitos dalinai ar net visiškai kokybiškai skiriasi. 

Tos materijos formos “užkloja” erdves, kurių savybės pastoviai keičiasi. 

Tuo pat metu vyksta tų materijos formų pasiskirstymas erdvėje pagal principą, kad materijos formų ir erdvių savybės turi sutapti. 

Vyksta analogiškas procesas, kai inde skysčių mišinys susisluoksniuoja pagal sudedamųjų dalių tankį. 

Tokiu būdu įrodoma, kad visata nevienalytė. O tai reiškia, kad jos savybės skirtinguose taškuose, — skirtingos. 

Erdvės nevienalytiškumas išreiškiamas matmenų lygiu konkrečiame taške. 

Makro- ir mikrokosmosą sąveika vyksta nepertraukiamai, būtent tas procesas duoda supratimą apie gyvybę Visatoje. 

Monografija parašyta aiškia kalba. 

Kaip palinkėjimą, galima išsakyti prašymą išleisti monografiją kaip galima didesniu tiražu. Kad apie naują požiūrį į visatos Sandaros teoriją sužinotų milijonai žemės gyventojų.

Techninių mokslų kandidatas, docentas 
Igor Nikolajevič Popov
Recenzija Nikolajaus Viktorovičiaus Levašovo monografijai 

“Nevienalytė visata”

San Franciskas, 2002 m.

Pasaulis netvarkingai prikimštas sutvarkytomis formomis. 

Valeri Pol

Šiuolaikinis mokslinis Pasaulio ir Visatos vaizdas sukurtas pasitelkiant kryptingus fundamentalius tyrinėjimus,   eksperimentinius mokslinius stebėjimus ir gautos informacijos filosofinius apmąstymus, kurių pagrindu kuriamos mokslinės teorijos, kurios paaiškina neįprastus faktus ir Visatos prigimties gilesnį supratimą. Terminas “mokslinis pasaulio supratimas” — aktyviai naudojamas gamtos moksluose ir filosofijoje nuo XIX amžiaus pabaigos. 

Bet šio termino turinio speciali analizė buvo pradėta vykdyti tik nuo XX amžiaus vidurio, bet iki pat šiol vieningos nuomonės apie tai nepasiekta. 

Tikriausiai tai susiję su tuo, kad terminas “Visata” objektyviai neaiškus ir nekonkretus, užima tarpinę padėtį tarp filosofinių ir gamtos mokslų aiškinant ir apibendrinant pasaulėžiūros metodus ir rezultatus, kai  kalbama apie mokslinį Pasaulio (Visatos) supratimą.

Visatos pažinimo problema labai seniai jaudina ir filosofus, ir mokslininkus. 

Yra neabejotinų pasiekimų aiškinant  Pasaulio paslaptis, bet yra ir rimtų problemų aiškinant naujus atradimus fizikos, chemijos, biologijos ir kitose srityse. 

Būtent šiame kontekste recenzuojamos monografijos pasirodymas — ryškus giluminių procesų patvirtinimas šiuolaikiniame filosofiniame problematiškame supratime apie Visatos fenomeną, nevienareikšmį supratimą apie jos prigimtį ir egzistavimą. 

Akademikas Nikolajus Levašovas ėmėsi spręsti nepaprastą užduotį naujai, moksliškai-filosofiškai aiškinant Visatos fenomeno ištakas ir jos supratimą, ontologiniais pagrindais akcentuodamas  nevienalytės Visatos susidarymą ir vystymąsi. 

Visą žmonijai žinomą Visatos objektų ir jų savybių įvairovę jis tradiciškai padalija į makro- ir mikrokosmosą. 

Jau pačiame savo knygos įvade autorius visiškai teisėtai tvirtina, kad “ta problema egzistuos tol, kol nebus sukurta pasaulėžiūra, kuri bus grindžiama makrokosmoso ir mikrokosmoso dėsniais”. 

Ir ta filosofiška mintis refrenu perėjo per visą N.V. Levašovo knygą.

N.V. Levašovo monografija be jokių abejonių, — reiškinys, ir, kaip bet kuris reiškinys, užsitarnauja pačio kruopščiausio ir skrupulingiausio analitinio tyrinėjimo. 

Dominuojanti knygos idėja grindžiama tuo, kad istorinis palikimas ir šiuolaikinis Visatos supratimas tapo įmanomas geriausių pasaulio mąstytojų didžiulio intelektualaus darbo dėka. 

Pats problemos iškėlimo faktas apie nevienalytę Visatą ir filosofinės minties istoriją, be jokių abejonių, yra įdomus kaip teoriniu, taip ir praktiniu aspektu, nes tai susiję su gyvybės ir žmogaus atsiradimo sąlygomis, dvasinės ir materialios kultūros vystymusi. 

Knygos autorius sumaniai įtraukia skaitytojus į amžinos problemos naujus filosofinius apmąstymus apie Visatos ir jos struktūrų egzistavimą ir vystymąsi. O tai — gana nepaprasta užduotis. 

Skaitytojų dėmesį atkreipsiu tik į vieną, mano požiūriu, labiausiai aktualų klausimą. 

Kalba eina apie filosofinio pagrindo analizę, nauju aspektu nagrinėjant pažinimo teoriją — Visatos nevienalytiškumą. 

 Ypač išskiriami tik kai kurie — pagrindiniai Visatos esmės pažinimo problemų mazgai, kurie išdėstyti N.V. Levašovo knygoje. 

Mano dėmesį patraukė tai, kad racionaliai teoriškai dėstant mintis apie Visatą, autorius metodiškai ir nuosekliai pabrėžia filosofinį faktorių istoriškai vystant mokslinį pasaulio supratimą. 

Tos svarbiausios Pasaulio pažinimo problemos analizei pašvęstas pirmasis knygos skyrius. 

Joje išdėstytos ir kritiškai permąstytos seniausios mitinės ir antikos laikų filosofinės mintys ir garsiausių mąstytojų požiūris į Pasaulį ir žmogaus egzistavimą supančiame pasaulyje. 

“Žmonijos istorijoje stebimi keli mokslinių pasvarstymų apie Visatą pakilimai, — pabrėžia autorius, — kuriuos pakeisdavo ištisos nemokšiškumo ir barbariškumo epochos. 

Aplink išlikusius tikrų žinių likučius kurdavosi “naujos” pasaulėžiūros teorijos, kurios tik šiais laikais pasiekė kai kokią pažangą. 

Požiūris į Visatos prigimtį atspindi ir nusako mokslinės minties ir technikos išsivystymo lygį, o taip pat nulemia būsimą visos civilizacijos tolesnį vystymąsi”.

 Atkreipia dėmesį ir konceptualus monografijos charakteris. Visi jos teoriniai išdėstymai ir praktiniai stebėjimai — organiškai susiję. 

Jie susidėlioja į darnią ir griežtą Visatos supratimo ir jos aiškinimo mokslinę-filosofinę sistemą,  teoriniai paaiškinimai apjungia visų naujovių filosofinius analitinius pagrindus. 

Autorius Visatos ontologines problemas išdėsto jų neatskirdamas nuo filosofinių gnoseologinių problemų. 

Visatos nevienalytiškumo pažinimas parodomas per erdvės nevienalytiškumo naujo supratimo prizmę. Tos kertinės problemos nagrinėjimui autorius pašventė antrą ir trečią skyrius. 

Juose jis skrupulingai, iš naujo apmąstė šiuolaikinį požiūrį į filosofinį supratimą, kas yra “materija”, “erdvė”,  “laikas” ir kt.

 Prie to reikia pridėti, kad akademikas N.V. Levašovas prie tradicinio materijos, kaip objektyvios realybės, supratimo, principialiai svarsto apie daugybę materijos formų ryšių su erdve. 

“Ir, jeigu įsivaizduoti, kad egzistuoja daugybė materijos tipų ir formų, kurių kiekviena dalinai arba visiškai viena nuo kitos skiriasi savo savybėmis ir kokybėmis, ir tos formos “užkloja” pastoviai savybėmis ir kokybėmis besikeičiančią erdvę“, — svarsto autorius, — tai tos laisvos materijos formos erdvėje susiskirsto priklausomai nuo visatos ir materijos formų tapatumo”. 

Autorius nagrinėja matricinių erdvių sudėtį, susidariusių vieno tipo materijos sintezės metu. 

Klasikinėje filosofijoje erdvė, kaip laikas ir judėjimas, parodyta kaip neatskiriama materijos savybė (atributas). 

Naujas požiūris į materijos ir erdvės sąveiką pagimdys nepaprastas gnoseologines problemas, kurių anksčiau mokslinio pažinimo teorijoje nebuvo.

 Toje knygoje pasiūlyta nemažai principialiai naujų požiūrių apie Visatos problemų supratimą, pirmą kartą iškelti aštrūs klausimai, kurių iki šiol filosofai dar nebuvo svarstę. 

Autorius siūlo eilę principinių problemų, kurios kritiškai filosofiškai pateiktos apie erdvės kokybinės būsenos keitimąsi, kas, pirmiausiai, pasireiškia per kokybinius materijos pasikeitimus. 

Tą, iš esmės revoliucinę mintį, akademikas N.V. Levašovas patvirtina sekančiais žodžiais: “Materijos kokybinės sudėties pasikeitimai veikia erdvės kokybinę sudėti su priešingu ženklu”. 

Dėl to atsiranda atgalinis ryšys tarp materijos ir erdvės, ir pasireiškia per abipusį poveikį viena į kitą, susidaro kompensuojanti lygsvara tarp erdvės ir materijos, kuri yra toje erdvėje.

 Monografija sudaryta kalbant apie pagrindinę temą — erdvės nevienalytiškumą Visatoje, kaip apie pagrindinę mokslinę-filosofinę problemą mąstančioje žmonijoje. 

Tarp Visatos nevienalytiškumo būsenos, mokslinių įrodymo problematiškumo ir to reiškinio filosofinio supratimo, yra gilus, turiningas tarpusavio ryšys. 

Būtent filosofija pajėgi susieti erdvės nevienalytiškumo mokslinių įrodymų eigą su jos laikinais matmenimis. 

Taip, svarstydamas apie „vidinės logikos“ patvarumą ir sudėtingų sistemų nepatvarumą, autorius teisėtai pareiškia: „Pačiu paprasčiausiu atomu yra vandenilio atomas, o sudėtingiausiu — transuraniniai elementai. 

Vandenilio atomai — patys patvariausi elementai Visatoje, transuraniniai — visiškai nepatvarūs ir, praktiškai visi iš jų egzistuoja tik dirbtinėse sąlygose ir kartais „gyvena“ tik milijardines sekundės dalis, o kartais net dar trumpiau.

 Dar visai neseniai buvo manoma, kad egzistuoja tik keturios elementarios dalelės — protonas, neutronas, elektronas ir fotonas. 

Šiandiena atrastos naujos elementarios dalelės ir daugybė jų tarpusavio sąveikos procesų. Tie reiškiniai puikiai autoriaus aprašyti ir pavaizduoti piešiniuose. 

Jis įtikinamai parodė, kaip vienos ar kitos dalelytės egzistavimas vienaip ar kitaip susijęs su kitos dalelytės egzistavimu, ir tai daroma aiškinant apie mikrokosmoso ir makrokosmoso vienybę. 

Taip, pasak autoriaus, „…makrokosmoso “juodoji skylė” aplink save sukuria radialinį gravitacinį lauką (radialinį matmenų skirtumą) kuris sukelia bet kokios materijos irimą. 

Analogiškai, vidinis DNR ir RNR molekulių spiralės tūris sukuria panašias sąlygas, kurios priveda prie “pagautų” molekulių irimo, ir tai vyksta dėl stovinčios matmenų bangos. 

Tų molekulių spiralė elgiasi identiškai makrokosmoso “juodosioms skylėms”, kas leidžia DNR ir RNR molekules pavadinti mikrokosmoso “juodosiomis skylėmis”.

Gyvybės atsiradimo problema — viena iš sudėtingiausių, bet ir pati įdomiausia iš Visatos pažinimo fenomeno. 

Jeigu gyvybės vystymosi Žemėje istorija per paskutinius 4 milijardus metų nekelia kokių tai prieštaravimų tarp mokslininkų ir filosofų, tai gyvybės atsiradimo ir jos evoliucijos procesai yra pastovių ginčų objektu. 

Ir tame darbe autorius svarsto apie gyvosios gamtos evoliuciją, kaip apie išsišakojusį, daugiaplanį procesą. 

Žinoma, kad šiuolaikinės faunos ir floros sudėtyje egzistuoja rūšys, atstovaujančios paskutines grandis pačių įvairiausių besivystančios gyvosios materijos rūšių ir kokybiškai esančių įvairiose išsivystymo lygiuose. 

Dėl to, akademikas N.V. Levašovas išnagrinėjo neorganinių ir organinių sąveikų reiškinius tarp atomų, molekulių ir t.t. 

Užbaigdamas darbą jis teisėtai daro išvadą, kad jame: “…materijos daugiasluoksnės gyvybės pavyzdžiu pirmą kartą parodyti mutacijos mechanizmai, jų kaupimas ir perdavimas naujoms gyvų organizmų kartoms, kas, savo ruožu, tarnauja fundamentu norint suprasti gyvosios gamtos evoliucijos procesus”.

 N.V. Levašovo monografija “Nevienalytė Visata” be jokių abejonių yra įdomi mokslininkams-visuomenininkams ir humanitarams, specialistams ir dėstytojams, o taip pat ir plačiam skaitytojų ratui, nes joje iškelti netradiciniai klausimai apie visatos nevienalytiškumą ir pačią Visatą — aktualūs, problematiški, ir reikalauja savarankiško perskaitymo ir apmąstymo. 

O tai reiškia, kad kūrybinė mokslinių-filosofinių atsakymų paieška į amžinus klausimus apie paslaptingą visatos vystymąsi, leidžia suprasti visą įprastų tiesų arba susiklosčiusio supratimo apie Pasaulį nepatikimumą. 

Knyga turės didelę reikšmę mokslininkams  ir filosofams, dėstytojams ir visiems tiems, kas profesionaliai užsiima visatos pažinimo problemomis.

Akademikas N.V. Levašovas, pirmą kartą mokslinio-filosofinio visatos fenomeno ir jos vystymosi tyrinėjimo praktikoje skrupulingai apmąsto filosofinius metodologinius pažinimo pagrindus. 

Visatos nevienalytiškumo tyrimui Jis sumaniai naudojasi empiriniu ir racionaliai teoriniu dialektiniu metodu. 

Detaliai ir giliai autorius tuos reiškinius ir pakankamas sąlygas gyvybės atsiradimui Visatoje išanalizavo monografijos “Nevienalytė Visata” ketvirtame skyriuje. Analizė yra pakankamai radikali. 

Joje išdėstyti gyvybės atsiradimo parametrai, o svarbiausia — organinių molekulių funkcionavimo kokybiniai ypatumai. 

Autorius tai nagrinėja kaip savotiškas būtinas objektyvias sąlygas gyvybės atsiradimui Žemėje ir milijarduose kitų planetų Visatoje. N.V. Levašovo monografijoje užsitarnauja pačio aukščiausio įvertinimo. Ji, akademiko N.V. Levašovo fundamentalaus įnašo rodiklis kuriant Visatos filosofiją.

 Tai — tikras proveržiškas mokslinis-filosofinis darbas, kuris turės didžiulę reikšmę nagrinėjant šiuolaikinio gamtos mokslo įvairias koncepcijas, suinteresuotai ir bešališkai darbą skaitys mokslininkai ir filosofai, kurie nagrinėja aktualias Visatos pažinimo problemas.  Įskaitant monografijos temos charakterį, joje nėra subjektyvaus-asmeninio požiūrio į bet kokias teorijas ir įprastus svarstymus apie Pasaulio sandarą. Ir tai — teisinga.

 Baigdamas N.V. Levašovo monografijos analizę, dar kartą noriu pabrėžti, kad tą savitą knygą galima rekomenduoti ne tik mokslininkams ir filosofams, dėstytojams ir medikams. 

Ji bus naudinga visiems tiems, kas neabejingas pažinimo problemoms, kaip tokioms, kurie vienaip ar kitaip domisi filosofiniu Pasaulio pažinimu ir ieško kelių geriau pažinti gyvybės atsiradimą Žemėje ir jos evoliuciją iki savo aukščiausio gyvosios protingos materijos lygio (žmogaus). 

N.V. Levašovo siūloma Nevienalytės Visatos koncepcija leidžia ateityje numatyti ir nuspėti mikro- ir makropasauliuose vykstančius procesus. Monografijoje numatytos naujos, perspektyvios kryptys tolesniems tiriamiesiems darbams mokslo ir filosofijos srityse.

 Ir taip, N.V. Levašovo monografija — tai reikšmingas įvykis pasaulio filosofijoje Visatos pažinimo srityje. Joje pateikti gilūs apmąstymai apie filosofinio palikimo reikšmę ir vaidmenį pažinimo teorijos srityje.

Filosofinių mokslų daktaras, profesorius,
 Probleminės mokslinės metodinės Tarybos pirmininkas 
humanitarinio švietimo aukštojo mokslo įstaigose Rusijos Sveikatos Ministerijos sistemoje, 
Mokslinės-metodinės Tarybos narys Rusijos Švietimo Ministerijos sistemoje

 Chrustaliov Jurij Michailovič

Nikolaj Levašov

Esmė ir Išmintis. 1 Tomas (Fragmentai)

1999 metai

“Esmė ir išmintis” — tai vertingas tęsinys ir tolesnis gilinimasis į teoriją, išdėstytą pirmoje nuostabioje Nikolajaus Viktorovičiaus Levašovo knygoje “Paskutis kreipimasis į žmoniją”.

Rusijoje 1997 m. rusu kalba paskelbtas darbas jam atnešė užtarnautą pripažinimą, 1998 metais jis buvo išrinktas Tarptautinės Informatizacijos Akademijos (IIA) tikruoju nariu, kuri yra Jungtinių Tautų Organizacijos Asocijuotu Nariu.

Jo pirmoji knyga ir ta, nauja, kartu sudaro pionierišką darbą, kurį parašė fizikas-teoretikas pagal išsilavinimą, kuri yra, kaip išsireiškė Stivenas Houkinsas, “vieninga teorija apie viską”, kuri taip reikalinga šiuolaikiniam mokslui.

Primygtinai rekomenduojame tas knygas skaityti chronologine tvarka. Levašovas visą distanciją praeina nuo senovės žinių iki šiuolaikinių kvantinės fizikos, kosmologijos, medicinos, biologijos teorijų ir sukuria naują žinių sistemą…

…Knygos “Esmė ir Išmintis 1 ir 2 skyriuose jis žingsnis po žingsnio mus veda per planetos Žemė kokybines struktūras ir parodo, kaip visatoje atsirado gyvybė. 

Pirmą kartą įvedamas terminas visatos “kosminė biologija”, t.y. būtinos ir pakankamos sąlygos gyvybės atsiradimui, lyg tai iš “niekur”, ne tik mūsų planetoje, bet ir milijarduose kitų planetų ir pasaulių nuo jų atsiradimo momento…

…Sekančiuose skyriuose, (3 ir 4), Levašovas naudoja tą pačią sistemą, tą pačią teoriją tam, kad paaiškintų emocijų ir jausmų prigimtį, įsiskverbia į gamtos paslaptis, kurių niekada anksčiau mokslas nebuvo aiškinęs…

…Sekti paskui Levašovą ir stebėti, kaip jis nuosekliai viską jungia į vieną visumą — tai iš pradžių bauginanti savo neįprastumu, bet kvapą gniaužianti ekspedicija į iki šiol dar nepažintą žinių šalį…

Barbara Kupman

…Gyvybės atsiradimui optimalios yra planetos, kurių planetinė para yra — 18-48 žemės valandų intervale. 

Esant trumpesnei planetinei parai, aukščiau aprašyti procesai nepasiekia lygio, prie kurio  vyksta aktyvus oro masių judėjimas ir atmosferiniai elektros išlydžiai, be ko organinės gyvybės atsiradimas — neįmanomas. 

Ilgesnė planetinė para (daugiau negu 48 žemės valandos) priveda prie pastovios audringos planetos būsenos, kas labai apsunkina gyvybės atsiradimą ir jos vystymąsi. 

Gyvybė tokiose planetose gali atsirasti tik tada, kai žvaigždės spinduliavimas, kuris pasiekia planetos paviršių, sumažės iki atitinkamo lygio. 

Tik esant žvaigždės spinduliavimo lygiui, kai apšviestas paviršius nėra perkaitinamas, susidaro sąlygos atsirasti gyvybei… 67 psl.
* * *

…Ląstelės, kurios organizme vykdo pačias paprasčiausias funkcijas, be fiziškai tankaus kūno, turi antrą materialų (eterinį) kūną. 

Ląstelės, kurios vykdo sudėtingesnes funkcijas, gali turėti trečiuosius materialius (astralinius) kūnus, o atitinkamuose evoliucijos etapuose, taip pat ir ketvirtuosius, penktuosius šeštuosius ir septintuosius materialius (mentalinius) kūnus. 

Tokiu būdu, gyva ląstelė tuo pačiu metu egzistuoja dvejuose arba daugiau planetos lygmenų (žr.  28 ir 29 Pav.). 

Be to, fiziškai tankioje ląstelėje vyksta organinių molekulių skaidymasis į jas sudarančias pirmines materijas… 119 psl..

* * *

…Tarp normaliai funkcionuojančių organizmo ląstelių pasirodžius ląstelei(ėms) tik su antru materialiu (eteriniu) kūnu, tuo metu, kai kaimyninės ląstelės, priklausomai nuo jų vykdomų funkcijų, turi trečiuosius materialius (astralinius) kūnus arba ketvirtuosius, penktuosius, šeštuosius ir septintuosius materialius (mentalinius) kūnus, provokuoja nekontroliuojamą skaidymąsi. 

Skaidymasis vyksta todėl, kad ląstelė su pažeistu trečiuoju (astraliniu) arba ketvirtuoju materialiu (pirmuoju mentaliniu) kūnais gauna tokį pat maitinimą, kaip ir kaimyninės ląstelės. 

To irimo proceso metu išlaisvėjusios pirminės materijos prisotina tik antrąjį (eterinį) ląstelės kūną. 

Dėl to šios ląstelės antrasis materialus (eterinis) kūnas prisotinamas maksimaliai ir, kaip pasekmė, susidaro atgalinis pirminės materijos G srautas, kuris daug aktyvesnis už analogišką srautą kaimyninėse ląstelėse. 

Tuo pačiu metu ląstelėje kaupiasi organinės molekulės, nes tik dalis į ląstelę papuolusių molekulių suskyla ir, kai jų koncentracija pasiekia kritinį lygį, pradeda irti pati molekulė. 

Organizme pradeda vystytis vėžinis auglys… 159 psl.

* * *

…Kiekvienas su mumis vykstantis veiksmas palydimas emocinės būsenos pasikeitimu. Tiksliau, kiekvienam veiksmui atitinka sava emocinė būsena. 

Be to, kokybinė sielos struktūra persitvarko taip, kad būtų įmanoma atlikti sumanytą veiksmą arba poelgį. 

Toks sielos kokybinis persitvarkymas dar kurį laiką išlieka ir po veiksmo arba poelgio realizavimo, po to sielos kokybinė struktūra grįžta į pradinę būseną. 

Vieni ir tie patys veiksmai ir poelgiai skirtingai veikia žmones, turinčius skirtingus psichikos tipus, nes jų sielų struktūros kokybiškai skiriasi.

Todėl laikas, kuris reikalingas skirtingų psichikos tipų žmonėms sugrįžti į pradinę padėtį — nevienodas. 

Ir, jeigu žmogus identiškus veiksmus atlieka dažniau, negu atsistatomasis periodas, tai tokio žmogaus sielos kokybinė struktūra nespėja atstatyti pirminės būsenos. 

Visoje eilėje atvejų, tokia sielos pradinės struktūros deformacija gali pasidaryti pastovia, nauja žmogaus sielos kokybine struktūra… 169 psl.

* * *

…Trečiojo materialaus (astralinio) kūno reaktyvacijos etapas daugelyje atvejų pasibaigia 16-18 gyvenimo metais, kai žmogaus smegenyse sukaupiamas pakankamas kiekis kokybiškos informacijos. 

Tas žmogaus vystymosi periodas yra pats pavojingiausias ir atsakingiausias. 

Esmė tame, kad tarp 8 ir 18 metų, trečiojo materialaus (astralinio) kūno kokybinė sudėtis laikinai harmoninga su trečiosios materialios planetos sferos žemutiniu lygmeniu (apatiniu astralu), rezonuoja su neigiamomis emocijomis, kas jaunimui savaime pasireiškia kaip agresija, žiaurumas, prieštaravimas prieš viską ir visur. 

Tame amžiuje žmogus labai lengvai pripranta prie narkotikų, alkoholio, nikotino, ir tai yra todėl, kad tos medžiagos provokuoja sielą labiausiai atsiverti, kai ji tuo metu visiškai tam nepasiruošusi. 

Sielos atsivėrimas trečiosios materialios planetos sferos žemutiniame lygmenyje (apatiniame astrale) priveda prie to, kad sielos struktūros ir to (apatinio astralo) planetos lygmenys susijungia į vieną sistemą. 

Įvyksta savotiškas sielos “perkrovimas” kuri pasidaro kokybiškai panaši į apatinio astralo kokybinę sudėtį. 

Tuo metu per sielą eina pirminių materijų srautai, kurie charakteringi tam lygmeniui (apatiniam astralui) ir tam, kad išsikapstytum iš tos apatinio astralo nelaisvės, žmogui tenka panaudoti didžiulį gyvybinės jėgos potencialą, kuris nebeatsistato. 

Tarp kitko, tas potencialas galėjo būti panaudotas evoliuciniam vystymuisi pirmyn, o ne tam, kad išsikapanotum iš apatinio astralo klampynės…

…Žinoma, daugeliu atvejų žmogus fiziškai nepražūna, bet jis miršta “evoliuciškai” … 189 psl.

* * *

…(piešinėlio aprašymas) 21 Pav. — erdvinis DNR ir RNR molekulių vaizdas iš priekio. 

Tų molekulių spiralės mikro erdvėje sudaro lyg ir tunelis, kurio vidinis tūris turi radialinį matmenų skirtumą. 

DNR ir RNR molekulių spiralių viduje susidaro anizotropinė mikro erdvės struktūra. 

Susidaro savotiškas, visas molekules įsiurbiantis verpetas, kurios judėdamos ląstelės viduje papuola į DNR ir RNR molekulių “pavojingą” zoną.

Ar ne tiesa, kad tai labai panašu į “juodąją skylę”, kuri susiurbia bet kokią materiją, kuri papuola į jos “teritoriją” — erdvės sritį, kurios ribose veikia padidinta traukos jėga. 

Kaip DNR ir RNR molekulių atveju, taip ir “juodųjų skylių” atveju, materijų susiurbimas vyksta dėl kai kokio pastovaus matmenų skirtumo, kuris susidaro tų objektų egzistavimo zonoje. 

Skiriasi tik matmenų dydžių skirtumai ir tuo, kad DNR ir RNR molekulėse veiksmas vyksta mikroerdvės lygmenyje, o “juodosios skylės” atveju — makroerdvės… 373 psl.

Nikolaj Levašov

Esmė ir Išmintis. 2 Tomas (Fragmentai)

2003 metai

…kiekvienas iš mūsų savęs yra paklausęs — kas gi yra — Siela?! Ar egzistuoja kiekvieno iš mūsų jau pragyventi gyvenimai ir, jeigu taip — kodėl daugelis gyvųjų nieko apie tai neprisimena ir apie tai nežino?!

Kas tai yra atmintis, kaip ji susidaro, kur saugoma, ir kaip mes galime prisiminti ką nors mums reikalingo ir svarbaus, ką mes buvome galutinai pamiršę?!

Kas tai yra smegenys, kaip jos funkcionuoja? Kaip smegenų neuronai gauna iš supančios aplinkos informaciją ir ją fiksuoja?! Кaip mes suprantame ir jaučiame supantį pasaulį?! 

Ar įmanoma suprasti mumyse vykstančių reiškinių priežastis, kurios priveda prie meilės gimimo sielos gelmėse?! Ar tai tik seksuali vyro ir moters trauka, kurią mums įdėjo motinėlė gamta? 

Ir kodėl meilė gali išnykti arba transformuotis į visišką abejingumą arba net abipusę neapykantą vienas kitam?

Kaip formuojasi ir vystosi žmogaus psichika, jo charakteris? Kodėl vienas žmogus turi stiprią valios jėgą, o kitas iš viso jos neturi?

Intuicija… kas tai yra, iš kur pas mus ateina tos “pasąmonės žinios” ir kodėl?

Daugybė klausimų iškyla mūsų sąmonėje, bet, kas gi tai yra mūsų sąmonė ir pasąmonė? Kokiu būdu mes pradedama mąstyti ir kas tai yra — mąstymas?

Visi tie klausimai kyla mūsų smegenyse ir reikalauja atsakymo, jeigu tik mes norime save laikyti mąstančiais sutvėrimais. Ir, vis dėl to, vienas klausimas išlieka pagrindiniu, dominuojančiu virš visų kitų — tai klausimas apie mūsų Dvasią, apie sielą… Kam mums duotas gyvenimas, tas tarpsnis tarp praeities ir ateities…

Nikolaj Levašov

…Tyrimai parodė, kad organizmo ląstelės periodiškai atsinaujina, senosios ląstelės pakeičiamos naujomis. Be to, įvairūs organizmo audiniai turi nevienodus atsinaujinimo ciklus. 

Skirtumas — gana įvairus, nuo šimto dienų eritrocitų “gyvenimo” — vieno iš komponentų vienintelio skysto organizmo audinio — kraujo, iki penkiolikos metų kaulų audinių “gyvenimo”. 

Kitais žodžiais, kas penkiolika metų organizmo audiniai visiškai atsinaujina. Senos, atidirbusios ląstelės išsiskaido ir jas pakeičia naujos. 

Gaunasi įdomus reiškinys — kas penkiolika metų visiškai atsinaujina visos organizmo ląstelės ir, atitinkamai,  žmogaus organizmo ląstelių “amžius” neviršija penkiolikos metų, ir visiškai nepriklauso nuo to, kiek laiko praėjo nuo gimimo. 

Be to, keičiantis susidaro visiškai naujos ląstelės. Bet, kaip bebūtų “keista”, penkiolikmetis jaunikaitis ir devyniasdešimtmetis senelis neatrodo bendraamžiais… 71 psl.

* * *

… Praeito įsikūnijimo fizinio kūno mirties momentu, antrasis, trečiasis ir ketvirtasis (eterinis, astralinis ir mentalinis) sielos kūnai visiškai atspindi evoliucinio išsivystymo lygį, kurį tas žmogus pasiekė savo mirties valandai.

Todėl, formuodama fizinį kūną naujame įsikūnijime, siela jį kuria harmoningai savo turimam evoliuciniam išsivystymui. 

Nereikia galvoti, kad siela sąmoningai vadovauja savo naujojo kūno formavimui …  74 psl.

* * *
…Žmonija turi maždaug  keturiasdešimties tūkstančių metų istoriją, kuri viena ar kita forma išliko iki mūsų dienų, ir kurių pagrindu vadovaujantis galima atsekti gyvenimo ir mirties būseną. 

Per tą laiką planetoje gimusios, sužydėjo ir išnyko dešimtys nuostabių civilizacijų, šimtai kultūrų, daugybė religijų, kurios skyrėsi viena nuo kitos kaip žemė ir dangus, kaip diena ir naktis. 

Įvyko šimtai didelių ir tūkstančiai “mažų” karų, jeigu tik apie karus iš viso galima kalbėti kaip apie “mažus” iš principo. 

Vyko didieji tautų persikraustymai ir dar daug ko. Bet, kas įdomiausia, praktiškai visos civilizacijos ir kultūros, kad ir kaip besiskirtų viena nuo kitos, buvo vieningos aiškinant vieną klausimą — mirties, tiksliau tai, kas vyksta po mirties.

Ir, kas įdomiausia, kai kurios civilizacijos buvo atskirtos nuo kitų vandenynais, kalnagūbriais, negyvomis dykumomis, bet, nepaisant to, visos jos turėjo praktiškai tapatų požiūrį į gyvenimą po mirties. 

Ar ne tiesa, kad “stulbinantys” sutapimai?! 

O gal tai ne sutapimai, o veidrodinis atspindys žmonių sąmonėje nepriklausomai nuo religijos, kultūros, auklėjimo, išsilavinimo ir laiko, kada jie gyveno, ir realių gamtos procesų… 115 psl.

* * *

…Prisiminkime, kad fizinė ląstelė turi kaip minimum antrąjį materialų kūną, o visa eilė ląstelių turi ir trečiuosius materialius kūnus arba trečiuosius ir ketvirtuosius materialius kūnus. 

Žmogaus fizinis kūnas yra daugialąstis organizmas, kur kiekviena ląstelė turi savo vietą ir vykdo savo funkcijas viso organizmo labui. 

Kiekviena žmogaus organizmo ląstelė — savarankiška, kitais žodžiais, yra užbaigtas dydis ir perkelta į  specialias sąlygas, normaliai funkcionuoja ir ne organizme. 

Fizinis kūnas — daugialąstis organizmas — griežta daugiafunkcinių ląstelių kolonija, priverstinė simbiozė, leidžianti joms, visoms kartu, išsaugoti savo gyvybingumą.

Todėl antrieji materialūs (eteriniai) viso organizmo ląstelių kūnai, atitinkamai, antrame materialiame lygmenyje, sudaro griežtą koloniją — antrąjį materialų (eterinį) žmogaus kūną.

Tretieji materialūs (astraliniai) ląstelių kūnai sudaro griežtą koloniją trečiame materialiame (astraliniame) lygmenyje — trečiąjį materialų (astralinį)žmogaus kūną. 

Ir, analogiškai, ketvirtieji materialūs (mentaliniai) ląstelių kūnai sudaro griežtą koloniją ketvirtame materialiame (mentaliniame) lygmenyje — ketvirtą materialų (mentalinį) žmogaus kūną. 

Visi kartu, — antrasis, trečiasis ir ketvirtasis materialūs kūnai (eterinis, astralinis ir mentalinis kūnai) sudaro vieningą sistemą, kurių dalys negali viena be kitos egzistuoti — žmogaus sielą. 125 psl.

* * *

…Būtina pabrėžti, kad daugeliu atvejų informacija apie buvusius įsikūnijimus — žmogui per visą jo gyvenimą yra nepasiekiama. 

Tai susiję su tuo, kad informacija fiksuojama ir išlieka kokybinėse sielos struktūrose.

Ir tam, kad tą informaciją “perskaityti”, žmogus naujame įsikūnijime privalo pasiekti tokį evoliucinio išsivystymo lygį, kokį buvo pasiekęs praeitame įsikūnijime arba buvusiuose gyvenimuose. 

Ir tik tada, kai žmogus savo gyvenimo metu evoliuciškai išsivystys labiau, negu buvo išsivystęs praeituose gyvenimuose, įmanoma atverti ir perskaityti visą informaciją, kurią siela buvo sukaupusi per visą savo egzistavimo istoriją… 133 psl.

* * *

…Būtent pastoviai kaupiamos informacijos įvairovė ir yra būtina sąlyga sielos evoliuciniam vystymuisi. 

Stresinės situacijos palieka savo “pėdsaką” sielos lygmenyje dėl to, kad stresai yra kokios nors paties žmogaus klaidos arba socialiniai konfliktai, arba žmogaus konfliktai su supančia gamta. 

Todėl siela išsaugo informaciją apie klaidas, kas jai leidžia sekančiuose įsikūnijimuose panašių klaidų nekartoti, arba, galima pasakyti, siela sugeba mokytis iš savo klaidų. 

Iki pilno sielos atminties atsivėrimo, tos žinios pasireiškia pasąmonės lygmenyje, taip vadinamoje intuicijos išraiškoje. 

Tokiu būdu, siela atsirenka ir pasilieka tik svarbią ir vertingą informaciją, be dėmesio palieka taip vadinamas informacines šiukšles. 135 psl.

* * *

 …Žmogaus elgesys visada buvo kitų vertinamas, lyginamas su moraliniais ir doroviniais aspektais, kurie visada egzistavo bet kurioje žmonių bendruomenėje. 

Vertinimo kriterijai susidėdavo iš įstatymo rinkinių, religinio supratimo, bendruomenės gyvenimo normų ir taisyklių, šeimos taisyklių ir principų, asmeninių įsitikinimų. 

Visa tai susiliedavo į vieną visumą ir nustatydavo kaip kiekvieno žmogaus elgesį, taip ir žmonių bendruomenės reakciją į kiekvieną jos nario poelgį. 

Vieni veiksmai buvo vertinami kaip naudingi, tuo pat metu, kaip kiti — buvo vertinami neigiamai ir už juos bendruomenė vienaip ar kitaip bausdavo pajungiant valstybinius arba religinius institutus.

Atskirų žmonių veiksmus, kurie prieštaravo bendruomenės tuo momentu  nustatytoms taisyklėms, kas yra teigiama, kvalifikuodavo kaip nusikalstamus veiksmus, nuodėmes, arba bloga karma.

 Bet, kas gi yra gėris ir kas tas blogis?! 

Bet kuris žmogus viena ar kita forma su tomis kategorijomis susiduria nuo pat pirmųjų savo gyvenimo dienų, nuo pat pirmo sąmoningai ištarto žodžio. 

Pirmaisiais gyvenimo metais vaikui jo šeima yra kaip Visata ir tos “Visatos” taisyklės — tai viskas, ką jis turi pamėgdžiojimui, ir jis kaip kempinė susiurbia visas šeimos gyvenimo normas. 

Kiek paaugęs, anksčiau ar vėliau, vaikas susiduria su “gatvės” gyvenimu. 

Jo Visata išsiplečia, jis susiduria su “naujomis” normomis ir taisyklėmis, kurios galioja “gatvėje”. 

Supratimas, kas gi yra “gerai” ir, kas yra “blogai”, tuo metu gerokai pasikeičia ir išsiplečia.

 Panašiu būdu “personalinės visatos” plėtimasis vyko su bet kuriuo žmogumi iki pat kaimo, miesto, šalies, ir, galiausiai, planetos ribų. 

Tokiu būdu, be jokios iniciatyvos iš savo pusės, kiekvienas žmogus pasijunta panardintas į bendruomenėje egzistuojančių taisyklių lauką. 169 psl.

* * *

 …Kodėl žmonės mano, kad bausmę už atliktus veiksmus jie gauna tik tada, kai juos kas nors pagauna už rankos?!

O jeigu nusikaltimas atliktas ‘švariai”, t.y., nusikaltimo vietoje nepaliekant jokių pėdsakų, be kurių neįmanoma įrodyti kaltės, todėl jie (nusikaltėliai) jaučiai kaip ant “sparnų”. 

Kodėl tokia galimybė yra iš principo?! 

Na, tik todėl, kad jie įsitikinę, kad visi įstatymai — sukurti tam, kad apribotų jų saviraiškos laisvę, kad įstatymus kuria tie, kurie nori susikurti sąlygas savai saviraiškai. 

Kad įstatymai ir moralinės normos sukurtos tik tam, kad pateisintų vienų tautų viršenybę prieš kitas, mažumos prieš daugumą arba daugumos prieš mažumą. 

Jie įsitikinę, kad visos “žaidimo taisyklės” — sukurtos dirbtinai ir neturi jokio realaus pagrindo. 

Aiškinimai, kad daryti blogai — blogai todėl, kad blogai — tik palaiko jų įtarimus apie tai, kad visi apribojimai — sąlygini ir neturi jokio realaus pagrindo. 

Reikia pažymėti, kad toks požiūris kažkuria prasme — teisingas. 

Iš tikrųjų, daugelis įstatymų išreiškia atitinkamų žmonių grupių arba klasių valią, ir tikrai daugelis piliečių tuos įstatymus vykdo tik bijodami būti nubausti už tų įstatymų pažeidimus. 

Baimė nėra būtina ir pakankama sąlyga paaiškinti priežastis to, kodėl negalima pažeidinėti įstatymų. 

Esant panašiai situacijai, įstatymų ir moralinių principų vykdymas užtikrinamas išorinėmis (žmogaus atžvilgiu) baudžiamomis priemonėmis ir metodais nepriklausomai nuo to, jos taikomos valstybės ar bažnyčios vardu. 

Būtent todėl, kad bausmę “vykdoma” išorinės jėgos, žmogus, ruošdamasis įvykdyti nusikaltimą arba amoralinį veiksmą, stengiasi surasti kokią nors “landą” arba apgauti, apeiti galimą bausmę už įvykdytus veiksmus, ir nesupranta svarbiausio:

· Bet kokio Dvasinio sutvėrimo poelgis, pirmiausia, atsiliepia jam pačiam. 

· Todėl, kad bet kuris individas turi absoliučią pasirinkimo teisę, jo sprendimai paveiks jo paties struktūrą.

· Nuo sprendimo priklauso jo tolimesnis likimas: vienais veiksmais besivystantis asmuo kyla aukštyn Auksinio kelio pakopomis, kitais — save apsunkina, sutvirtina saitus, kurie stabdo vystymąsi, o kartais ir nutempia žemyn į Tamsos Pasaulius.

Tai ir yra Deivės Karnos dėsnis.

Slavų-Arijų Vedos, Šviesos Knyga

Antroji Knyga, 4 Santija, 82-84 eil. 179 psl.

…kitais žodžiais, žmogus po “žudiko būsenos” ir žmogus “iki” — du skirtingi žmonės, su skirtingais charakteriais, moralinėmis vertybėmis, kūrybiniais ir intelektualiais sugebėjimais.

Žmogaus veiksmai — tai ne tiek moralinis supratimas, kurio vertinimas gali pasikeisti keičiantis pačiai žmonių visuomenei, kiek realus procesas,  kuris žmogų pakeičia kaip jo genetikos lygmenyje, taip ir jo sielos lygmenyje. 

Procesų supratimas, kurie vyksta žmogui atliekant vienus ar kitus veiksmus, kiekvienam žmogui yra vienu iš kertinių supratimo pagrindų. 

Supratus minėtus procesus, nebeįmanoma apgauti, primesti klaidingų moralinių ir dorovinių principų… 211 psl.

* * *

…Nusidėjėlio palikuonys moka už savo protėvių nuodėmes. Paveldimas ne tik turtas, bet ir visa tai, kas prie jo “pridėta”. 

Jeigu protėviai turtą “užgyveno” kitų kraujo sąskaita, apgaudinėdami ir plėšdami, tai “genų paveldėjimas”, kurio daugeliu atveju neįmanoma pačiupinėti, paveldėtojams “atneša” ligas, labai dažnai vėžį, fizinius ir psichinius sutrikimus. 

Jeigu  nuo materialaus palikimo dar galima atsisakyti, tai nuo “genų palikimo” neišvaduos niekas. Nuo “genų palikimo” nepadės net ir labai dideli pinigai. 

Taip kad, neskubėkite pavydėti turtuoliams, ypač, jeigu turtai “užgyventi” kitų sąskaita… 216 psl.

* * *
…istoriniai faktai sako apie tai, kad vienų žmonių prievartos veiksmai kitų žmonių atžvilgiu, arba vieno žmogaus prieš kitą — ne gražūs, o kruvini ir tik pridengti gražiais žodžiais. Žmonės niekada negali būti vienodi!.. 

…Problema ne tame, kad yra skirtumai tarp skirtingų žmonių, problema iškyla tik tada, kai žmonės savo didesnius sugebėjimus panaudoja tik  savo asmeniniais tikslais. 

Ar yra koks nors “nuopelnas”, kai apgauni trijų metų vaiką, kuris dar tik pradėjo mokytis kalbėti?! Manau, kad ne. 

Todėl, problema ne tame, kad yra skirtumai tarp žmonių, o tame, kaip tuos skirtumus žmonės naudoja… 261 psl.

* * *

 …Geri darbai daromi ne tam, kad sulauktum “amžininkų padėkos”, kas, savaime, nėra taip blogai, o tam, kad tai yra gerus darbus darančio dvasinis poreikis. 

Tokiu būdu, nepriklausomai nuo to, “dideli” arba “maži” darbai atvedė prie teigiamų evoliucinių poslinkių, naujos “evoliucinės mėsos” užsiauginimo, jeigu tuos veiksmus lydintys procesai priveda, kaip minimum, prie kokybinių pasikeitimų ląstelių fiziniame, antrame ir trečiame kūnuose, jie (teigiami evoliuciniai pasikeitimai) tampa neatskiriama dalimi kaip molekuliniame lygmenyje (žr. 182 Pav.), taip ir kiekvienos ląstelės lygmenyje ir, žinoma, viso organizmo ir žmogaus Sielos lygmenyje…

…Teigiami arba neigiami, — sąmoningi arba ne, — bet kokie veiksmai atsispindi, pirmiausiai, tiems, kas tuos veiksmus atlieka, atsispindi jų sielų lygmenyje, jų ląstelių ir molekulių lygmenyse…  303 psl.

* * *

…Ir tai visiškai nepriklauso nuo to, teisingai arba neteisingai žmogus supranta gamtos dėsnių pasireiškimo prigimtį, žmonių visuomenėje egzistuojančius religinius arba socialinius reikalavimus.

Gamtos dėsniai yra tokie, kokie yra, ir jie nepriklauso nuo to, patinka jie kam nors, ar nepatinka…  304 psl.
Atsiliepimas apie akademiko N.V. Levašovo darbų mokslinę-praktinę reikšmę

N.V. Levašovo moksliniai interesai stebina savo įvairiapusiškumu ir gilumu. Jis turi žinių medicinos, fizikos, chemijos, astronomijos, filosofijos ir kitų mokslų srityse. 

Jį galima prilyginti senovės mąstytojams, kurie apibendrindavo žmonijos sukauptas žinias ir siūlydavo naujus požiūrius tolesniam mokslo vystymuisi.

 Savo knygose jis pabrėžia, kad technogeninis mąstymas ir ūkininkavimas be atitinkamų žinių apie Visatos dėsnius, mūsų planetą privedė prie prarajos. 

N.V. Levašovas siūlo iš naujo pažvelgti į gamtos dėsnius ir pateikia Visatos dėsnių žinių pagrindus, abėcėlę ir gramatiką. 

Jis pasiūlė absoliučiai naują metodą formuojant pasaulėžiūrą. Savo moksliniuose darbuose jis išnagrinėjo fundamentalius klausimus:

· planetos Žemė susidarymas;

· gyvybės atsiradimas Žemėje;

· planetos Žemė ekologinės sistemos susiformavimas;

· gyvybės ratas Žemėje;

· proto evoliucija;

· Visatos dėsnių vienybė mikrokosmose ir makrokosmose;

· Visatos nevienalytiškumas;

· žmogaus organizmas. Ligų atsiradimo ir vystymosi mechanizmas.

Mane, medicinos mokslų kandidatą, stebina jo gilios medicinos žinios, sugebėjimas išgydyti žmones nuo pačių sunkiausių ligų. 

Be to, N. Levašovas ir pas mane patį atėjo, kai aš jau tris metus gulėjau prikaustytas prie lovos, kolegos-gydytojai mane buvo pasmerkę mirčiai, ir aš iš tikrųjų traukiausi iš šio gyvenimo. 

Visus nustebindamas, jis mane “surinko”, kaip sakoma, po ląstelę, ir sugrąžino prie aktyvaus gyvenimo.

Kaip tikras mokslininkas, N. Levašovas ne tik išstudijavo žmogų iki subląstelinio lygio, sugebėjo išsiaiškinti apie ligonių gydymo trūkumus tradiciniais šiuolaikiniais metodais, kurie dažnai neatitinka pagrindinei medicinos taisyklei: “Nepakenk!”, bet ir sugebėjo moksliškai pagrįsti savo gydymo metodus.

N. Levašovas teisus, sakydamas, kad atėjo laikas, kai reikia atsisakyti visos eilės pasenusių arba neteisingų hipotezių ir teorijų.

Jo originalus metodas įtikinamai nurodė priežastis, dėl ko kilo ŽIV epidemija, jo plitimo kelius ir galimas profilaktines priemones.

N. Levašovas pateikė ne tik teorinį vėžinių susirgimų pagrindimą, bet ir sėkmingai pats gydo tokius ligonius. 

Jo originalūs metodai gydant visą eilę psichinių susirgimų, duoda pritrenkiančius rezultatus. 

Didžiulę reikšmę medicinai duoda jo darbai apie sielos poveikį žmogaus organizmui ir jo psichikai.

N. Levašovo moksliniai darbai ir teorijos yra ne originalūs, bet, paprasčiausiai, būtini vystantis mokslui ХХI amžiuje.

Medicinos mokslų kandidatas, Tarptautinės informatizacijos akademijos narys-korespondentas 
L.N. Popov

Nikolajaus Levašovo knygų turinys

Paskutinis kreipimasis į žmoniją

Pratarmė

Trečiasis kreipimasis į žmoniją (rusiškas tekstas). Gautas 1929 metais nuo K.G.

Koalicinio Stebėtojų Būrio (K.S.B.) kreipimasis

1 Skyrius. Planetos Žemė susidarymas. Materijos formų sintezė.

2 Skyrius. Gyvybės atsiradimas Žemėje.

3 Skyrius. Psi-laukai gamtoje ir proto evoliucijos procese.

4 Skyrius. Planetos Žemė ekologinės sistemos formavimasis.

5 Skyrius. Gyvybės Žemėje apykaita. Gyvybės daugiamatiškumas.

6 Skyrius. Proto, organizmo ir sielos evoliucija.

7 Skyrius. Žmonijos evoliucijos istorija.

8 Skyrius. Žmogaus organizmas. Susirgimų priežastys, jų atsiradimo mechanizmai.

9 Skyrius. Sielos poveikis žmogaus organizmui ir jo psichikai.

10 Skyrius. Mikrokosmoso ir Visatos makrokosmoso dėsnių vienybė.

11 Skyrius. Matricinė erdvė. Super erdvių susidarymas.

12 Skyrius. Matricinių erdvių sistema.

1 Priedas. Vidinės savireguliacijos formulės išvedimas. 

2 Priedas. Ekologinės sistemos formulės išvedimas.

3 Priedas. Matricinių erdvių sistemos formulės išvedimas.

4 Priedas. Darbo praktika su nuosavu psi-lauku.

5 Priedas. Paveikslėlių aprašymai.

Nevienalytė Visata

Pratarmė

1 Skyrius. Analitinė apžvalga.

1.1. Fizinių procesų požiūrio ontologijos reikšmė vystant žmonijos filosofinį ir mokslinį mąstymą. Reziumė
2 Skyrius. Erdvės nevienalytiškumas.

2.1. Klausimo formulavimas.

2.2. Kokybinė erdvės struktūra.

2.3. Matricinių erdvių struktūra.

2.4. Žvaigždžių ir “juodųjų skylių” prigimtis”.

2.5. Planetinių sistemų sandarų prigimtis. Reziumė.

3 Skyrius. Erdvės nevienalytiškumas ir fiziškai tankios medžiagos kokybinė struktūra.

3.1. Klausimo formulavimas.

3.2. Mikroerdvės kokybinė struktūra.

3.3. Materialių objektų mikrokosmoso poveikis į juos supančią erdvę. Retume.

4 Skyrius. Būtinos ir pakankamos sąlygos atsirasti gyvybe Visatoje.

4.1. Klausimo formulavimas.

4.2. Gyvybės atsiradimo sąlygos planetose.

4.3. Organinių molekulių kokybinės ypatybės ir jų vaidmuo gyvybės atsiradimui. Reziumė.

Priedas. Paveikslėlių aprašymai.

Esmė ir Išmintis. I tomas

Pratarmė

Įvadas

1 Skyrius. Planetos Žemė kokybinė struktūra.

2 Skyrius. Gyvoji materija. Gyvybės atsiradimo Kosmose dėsningumai.

3 Skyrius. Emocijų prigimtis. Emocijų vaidmuo gyvybės evoliucijoje.

4 Skyrius. Emocijų prigimtis. Aukščiausios žmogaus emocijos.

5 Skyrius. Atminties prigimtis. Trumpalaikė ir ilgalaikė atmintis.

6 Skyrius. Sąmonės prigimtis. Sąmonės atsiradimo mechanizmas.

Paveikslėlių aprašymai

Esmė ir Išmintis. II tomas

Pratarmė

7 Skyrius. Sąmonės prigimtis. Sąmonės išsivystymo mechanizmas.

8 Skyrius. Gyvenimas po mirties.

9 Skyrius. Karmos prigimtis arba nuodėmės anatomija.

Paveikslėlių aprašymai

Esmė ir Išmintis. III tomas

Pratarmė

10 Skyrius. Žmogaus psichinių reiškinių prigimtis.

11 Skyrius. Žmogaus ir sociumų geopsichinių reiškinių prigimtis.

12 Skyrius. Žmogaus ir sociumų kosmopsichologinių reiškinių prigimtis. Kosminių reiškinių įtaka civilizacijos vystymuisi.

Paveikslėlių aprašymai.

Šaltinis: http://www.levashov.info
«Советник» — gerų knygų nuoroda.
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� Rasėnija — teritorija, kurioje gyveno Didžioji Rasė, t.y., Baltosios Rasės tautos — savanoriai persikėlėliai į Žemę iš kitų Kosmoso žvaigždžių sistemų. Vėliau žodis Rasėnija lotyniškai buvo pavadintas Ruthenia o iš jo buvo verčiamas kaip Rusia.


� Slavų-Arijų Imperija — senovės laikais užėmė šiuolaikinio Eurazijos kontinento teritoriją.


� Šventosios Rasės Žemė — asų šalis (As — Žemėje gyvenantis dievas), įvairių civilizacijų atstovų šalis. Abraviatūra RASĖ (РАСА) susidarė iš frazės “Роды Асов Страны Асов” pirmųjų raidžių. Šventoji Rasė — tai keturios Didžiosios Asų Giminės: d’Arijai (да'Арийцы), x’Arijai (х'Арийцы), Rasėnai (Рассены), Sviatorusai (Святорусы), gyvenusieji bendruomenėmis — giminių principu.


� Didžioji Tartarija — arba Galingoji Asija, seniausioji baltųjų žmonių Valstybė Eurazijos azijinėje dalyje. Žemės žmonijos protėviai į mūsų planetą atvyko iš skirtingų Žvaigždžių sistemų: Didžiosios Rasės (baltųjų), Didžiojo Drakono (geltonųjų), Ugninės Gyvatės (raudonųjų) ir atstovai iš Tamsiųjų Tuštumų Žvaigždžių sistemos (juodųjų).


� Deivė Tara — Gamtos globėja, o jos vyresnysis brolis Tarchas — Daždbog — senovės Didžiosios Išminties sergėtojas.


� Žvaigždžių vartai — energetiniai kompleksai, kuriuose buvo panaudoti gravitaciniai ir erdviniai-laiko spinai (jungtys) — torsioninės sistemos, naudojamos susisiekimui tarp planetų ir Žvaigždžių sistemų.


� Urai — Urai planetos atstovai; UR — apgyvendinta saugi ir turtinga teritorija.


� Žynys — šventyklų tarnautojas, aukščiausiasis žynys, Šventų senovės tekstų sergėtojas.


� D‘Arijų ir x’Arijų rašybos — dvi iš keturių Didžiosios Rasės rašybų: d’Arijų ir x’Arijų Runos, Sviatorusų Ženklai (Raidynas, Runikai, Brūkšniai, Rėžiai) ir Rasėniškos Maldos.


� Perūno Rusai — Perūnas — dievas, visų karių globėjas, Sviatorusų žemių ir Genčių (rusyčių, baltarusių, estų, litų, latų, latgalių, zemgalų, polianų, serbų ir kt.)  globėjas.


� Venedai — Didžiosios Venejos gyventojai, kur persikėlė Venedų Gentys, atitinka šiuolaikinės Vakarų Europos teritoriją.


� Slavų-Arijų vedinė Imperija — senovės slavai ir arijai buvo įsisavinę fundamentalias žinias apie materialų ir nematerialų pasaulius, šias žinias vadino Vedomis — Slavų-Arijų šventas kraitis.


� Antlanija — sala Atlanto vandenyne, kur buvo apsigyvenusi slavų Antų Gentis, vėliau ta Žemė buvo pradėta vadinti Antlanija, t.y., Antų Žeme. Senovės graikai ją vadino Atlantida. Gyventojai — atlantai — šiuolaikiniai malorosai, ukrainiečiai; Ukraina, t.y., Šventosios Rasės žemės pakraštys (окраина Земли Свята Расы).


� Svarogo Naktis — tamsaus ir sunkaus laikmečio pavadinimas pagal slavų tradicijas, kai mūsų saulės sistema eina per Tamsiųjų Pasaulių teritoriją; arba Kali-Juga, pagal arijų arba indų tradicijas.


� Fata, Lela, Mėnuo — Trys mažos Žemės planetos (mėnuliai), Fatos apsisukimo periodas (senovės graikų — Fajetonas) 13 dienų; Lelos, artimiausio nuo žemės ir pačio mažiausio iš mėnulių — 7 dienos.


� Rasičiai — Visų Didžiosios Rasės Genčių atstovai.


� Belovodje — arba Šventos Rasės, Irijaus  žemė (šiuolaikinė rtyšiaus upė) — baltas, tyras vanduo.


� Žyniai — žinantys ir suprantantys šventą palikimą — Slavų-Arijų Vedas.


� Daarija — šalis, kuri buvo dabar jau paskendusiame žemyne Arkties vandenyne (Šaltojoje Daarijos jūroje); Senovės laikais vadinosi Arktida, Hiperborėja, Severija, Arktogėja.


� Dangiškosios Giminės palikuonys ir Daždbogo anūkai; Dangiškoji Giminė — tai įvairių civilizacijų atstovai; senovės laikais žmonės ir dangaus dievai tarpusavyje broliavosi, vieni kitiems padėdavo, ir Dangaus dievai žemiškiesiems broliams palikdavo savo išminties Lobius. Daždbog Didžiosios Rasės atstovams davė dešimt knygų, kuriose išdėstytos Šventosios Vedos.


� В.М. Дёмин «От русичей к Россиянам», Москва-Омск Русская Правда, 2003 г., с 24.


� Encyclopedia Britannica, Vol. II, Edinburgh, 1771, p. 682, (Enciklopedija Britanika, pirmasis leidimas, 2 Tomas, Edinburgas, 1771 m., 682 psl.).


� Encyclopedia Britannica, Vol. III, Edinburgh, 1771, p. 887, (Enciklopedija Britanika, pirmasis leidimas, 3 Tomas, Edinburgas, 1771 г., 887 psl.).


� Žodžio «къназь» iššifravimas pateikiamas pagal G.S Griničevą, knygos «Праславянская Письменность» autorių. Издательство «Общественная польза», Москва, 1993, ISBN 5-85617-001-6.


� N.V. Levašov “Esmė ir Išmintis”, 2 Tomas, 9 Skyrius, asmeninis išleidimas San Franciske, 2003 m.


� Г.В. Носовский, А.Т. Фоменко «Новая хронология Руси, Англии и Рима», ФИД Деловой экспресс, Москва, 2001 г., с. 234.


� Байда Евгений Трофимович. «Самозванец Великий» (zarpeter.narod.ru/facts.htm), С. Карпущенко «Лже-Пётр. Эшафот для Императора», Издательство «Амфора», Москва, 2000.





PAGE  
7

[image: image2.png]


_1158927379.psd

